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Til justitsministeren (12/11 96) af:

Tom Behnke (FP):

»Har statsadvokat Ole Stigels henvendelse til
justitsministeren, hvor statsadvokaten anmoder
ministeren om at overveje reglerne for kontrol
med feltskydebaner og eventuel erstatningsan-
svarsplacering givet ministeren anledning til
overvejelser om @ndring af reglerne, og vil
ministeren foranledige reglerne sendret, saledes
at skytteforeninger paleegges et objektivt erstat-
ningsansvar efter samme principper, som geel-
der i feerdselsloven og arbejdsmiljeloven?«

Supplerende svar (20/3 97)

Justitsministeren (Frank Jensen): . :

- Justitsministeriet har til brug for besvarelsen
indhentet udtalelser fra Foreningen af Politime-
stre i Danmark, Politidirekteren i Kebenhavn og
Rigspolitichefen. ' '

Det folger af vaben- og eksplosivstoflovens
§ 7, at indretning og anlaeggelse af skydebaner
af hensyn til almensikkerheden skal godkendes
af politiet. Indretning og anleeggelse af skydeba-
ner og feltskydningsterraener er neermere regu-
leret i bekendtgerelse nr. 203 af 20. maj 1950
med senere sendringer. '

Det kan oplyses, at Statsadvokaten i Aalborg
ved skrivelse af 29. oktober 1996 har rettet hen-
vendelse til Justitsministeriet vedrerende skud-
ulykken sidste 4r i Nordjylland. :

Statsadvokaten har i den forbindelse indstillet
til Justitsministeriets overvejelse at tage initiativ
til eendring af strafbestemmelsen i skydebane-
bekendtgerelsens § 10. Statsadvokaten anferer
naermere, at det er hans opfattelse, at bestem-
melsen efter sin formulering ikke ger det muligt
at pd laegge den pageldende skytteforening
eller dens medlemmer straf i anledning af tilsi-
desettelse af feltskydningsterre nets sikker-
hedsforanstaltninger eller andre af de for tilla-
delsen fastsatte vilkar. -

Statsadvokaten oplyste samtidig, at han ved

-skrivelse af 29. oktober 1996 har meddelt afde-
des hustru, at det i medfer af retsplejelovens
§ 749, stk. 2, er besluttet at indstille efterforsk-
ningen, idet iveerksattelse af yderligere efter-
forskning ikke skennes at ville fere til, at en eller
flere personer vil blive fundet skyldig til straf.

Statsadvokaten har sdledes ikke i sin indbe-
retning til Justitsministeriet udtalt sig om place-
ringen af et eventuelt erstatningsansvar men

alene om muligheden for at gore et strafferetligt
ansvar galdende. :

Det kan i ovrigt oplyses, at afdedes hustru
indbragte statsadvokatens beslutning om at
indstille efterforskningen for Rigsadvokaten,

“der den 7. februar 1997 fastholdt statsadvoka-

tens afgerelse.
Justitsministeriets vil i lyset af statsadvoka-
tens og Rigsadvokatens afgerelser overveje i

forbindelse med en kommende andring af

vaben- og eksplosivstofloven at tilvejebringe
den fornedne hjemmel til at endre skydebane-

* bekendtgerelsen pd bla. det naevnte omride.

For s4 vidt angdr erstatningsansvarets place-
ring efter skudulykken sidste &r i Nordjylland,
er det over for Justitsministeriet oplyst, at den
pégeeldende skytteorganisations forsikringssel-
skab den 18. november 1996 har anerkendt

 erstatningspligten for tab af forserger og begra-

velsesudgifter. - :

I relation til spergsmdlet om at lovgive om
erstatningsansvaret i forbindelse med skyde-
baneulykker, kan det oplyses, at der pa nogle
omrdder findes lovregler om objektivt erstat-
ningsansvar — dvs. et ansvar, der plegges,
uden at der er noget at bebrejde den, der har
forvoldt skaden. I visse sarlige tilfeelde har
domstolene endvidere palagt skadevoldere
ansvar pa objektivt grundlag uden for de omra-
der, hvor der er givet udtrykkelige lovregler
herom. Dér, hvor et objektivt erstatningsansvar
har veeret aktuelt, er navnlig i forbindelse med
erhvervsmassig eller offentlig virksomhed samt
iovrigt i tilfeelde, hvor en almindeligt udbredt
aktivitet generelt indebaerer en ganske serlig
fare for veesentlig skadeforvoldelse. v

Uden for disse omréder har domstolene i vis-
se tilfaelde; hvor en aktivitet kan indebeere fare
for andre, skeerpet ansvaret pd anden méde. Det
er navnlig sket ved at pdlaegge skadevolderen
bevisbyrden for, at den pageldende har udvist
den fornedne agtpdgivenhed. Endvidere stilles
der i retspraksis meget strenge krav til den agt-
pagivenhed, som skal udvises i forbindelse med
udevelsen af aktiviteter, der indebeerer risiko
for personskade. : ‘ S

Det ma efter Justitsministeriets opfattelse
antages, at der i praksis vil blive foretaget en
seerdeles streng bedemmelse af, om der i forbin-

_delse med skydebaneaktiviteter, hvor der bru-

ges skarpladt ammunition, er udvist den for-
nadne agtpdgivenhed.



