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at dansk militeerteknologi pd denne mdade kan
spredes over hele verden. ». . . Det vil jo i reali-
teten betyde, at vi ikke kan styre den danske
indsats pd det her omrdde — om det pludselig
bliver eksporteret via mellemlande til omrader,
hvor der er aktive krigshandlinger«.

Ifolge Berlingske Tidende er problemet, at
». .. den danske vabenlov ikke tager hejde for
eksport af vdbenteknologi via virksomheder, -
som importeren selv kontrollerer«.

Justitsministeriet siger imidlertid til Berling-
ske Tidende, at ministeriet i dag tolker vabenlo-
ven sd bredt, at eksport af teknologi ogsa skal
godkendes af myndighederne. Derfor gér sper-
geren ud fra, at ministeren vil forholde sig til
intentionerne og formdlet med den danske
Vc’tbenlovgivning og ikke kun til den konkrete
formulering i loven, som er fra 1930’erne, for
nogen kendte til begrebet teknologi og software
i 90%er-udgaven.

Keld Albrechtsen (EL):

Dette spergsmél handler om udfersel af vaben-
teknologi: at man treekker vabenteknologi ud af
en dansk vébenproduktion og overferer den til
brug ved vdbenproduktion i andre lande. Det er
faktisk efter min mening et spergsmal, der er
endnu mere alvorligt end det foregéende, fordi
vi her har en situation, hvor dansk teknologi,
dansk knowhow risikerer at blive brugt i lande,
som gennem mellemhandlere kan frygtes at vil-
le selge til krigsskuepladser rundt omkring i
verden.

Jeg hdber, at regeringen vil gribe ind pa dette
punkt. Nu var svaret pé det foregdende spergs-
mal ikke s& opmuntrende, men man kan jo habe,
at det vil veere bedre her.

Justitsministeren (Frank Jensen):
Jeg er enig med spergeren. Nu gér vi fra ejersi-
den og over til muligheden for, at den tilladelse,
man har til at producere krigsmateriel, bruges til
at seelge det uden for landets greenser.

Det fremggér af vben- og eksplosivstoflovens
§ 6, at det er forbudt uden Justitsministeriets til-
ladelse i hvert enkelt tilfeelde at udfere visse
typer af vdben, ammunition og materiel.
Bestemmelsen indebzerer, at virksomheder og
myndigheder, som ensker at udfere materiel
m.v. af deni bestemmelsen omhandlede karak~
ter fra dansk territorium, i hvert enkelt tilfaelde
skal sege om tilladelse.

Danyard har til Justitsministeriet indsendt en
redegerelse om veerftets forelebige overvejelser

og muligheder for overfersel af materiel, tekno- .
logi m.v. fra Danyard til det malaysiske selskab
efter salget af aktieposten. Justitsministeriet har
indhentet en udtalelse fra Forsvarsministeriet,

- der har vurderet, at en rackke af de mulige over-

forsler af materiel, teknologi m.v. vil veere
omfattet af vdben- og eksplosivstoflovens § 6.
Det er sdledes nedvendigt for Danyard at

soge Justitsministeriet om tilladelse i hvert
enkelt tilfaelde, sdfremt selskabet onsker at over-
fore den pagaeldende teknologi og det omhand-
lede materiel til Malaysia eller andre lande Det-
te er meddelt Danyard.

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne sige tak for svaret. Jeg er tilfreds
med, at ministeriet, som det fremgar af ministe-
rens svar, har taget hdnd om sagen, men jeg vil
gerne sperge ministeren, om man er opmaerk-
som pd det problem, der kan opstd, hvis et med-
lem af bestyrelsen i Danyard beder om at fa
oplysninger om vébenteknologi.

Mig bekendt er lovgivningen sddan, at et
sddant bestyrelsesmedlem har ret til at fa udle-
veret disse oplysninger, og s kan vedkommen-
de tage dem med til Malaysia til en anvendelse
dér, som den danske regering ikke kan kontrol-
lere. Har man ogsa styr p4, at der ikke pd den
méde vil kunne overferes oplysninger til f.eks.
Malaysia?

Justltsmlmsteren (Frank Jensen):

Det fremgik af min besvarelse, at dér, hvor det
drejer sig om teknologi, der er materialiseret i et
produkt, er det forbundet med, at man i hvert
enkelt tilfzelde skal have en tilladelse for at kun-
ne foretage en eksport af det pagaeldende krigs-
materiel. v

Til brug for vurdermgen af, hvorvidt der kan
gives en tilladelse, indhenter Justitsministeriet
en udtaleise fra Forsvarsministeriet for at kon-
trollere, om eksporten er omfattet af § 6 i vaben-
og eksplosivstofloven, og dernaest ogsd en udta-
lelse fra Udenrigsministeriet, der bygger p8, om
der ved at foretage en sddan eksport er tale om
brud pé danske udenrigspolitiske interesser.
Det er altsd, hvor det drejer sig om teknologi,
der er materialiseret i et produkt.

Det, jeg forstr, spergeren nu er inde p4, er,
om man kan forbyde overfersel af knowhow og
viden til et andet land. Her tror jeg, hr.
Albrechtsen lige sd godt som jeg ved, at det er
vanskeligt at forhindre eksport af viden over
landegraenserne. Derfor har vi i Justitsministeri-



