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Onsdag den 23. april 1997 (F 39)

Er det Enhedslistens opfattelse, og ligger der i

dagsordenen, at hvert enkelt land frit skal kun-

ne fastsatte sine regler for miljebeskyttelse,
sundhedsbeskyttelse og forbrugerbeskyttelse og
dermed fravige de feelles regler bdde i opadgd-
ende og i nedadgdende retning? Betyder det,
som Enhedslisten gér ind for, at de fodsleebende
miljelande Spanien og England, og hvem det
ellers matte veere, kan senke standarderne og
hezelde mere graenseoverskridende forurening i
hovedet pd os andre?

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Vi har i Danmark en lidt ubehagelig tendens t11
altid at beskylde andre lande for at veere fod-
sleebende, mens vi altid er s& gode i Danmark og
altid har s heje standarder! Men Enhedslisten
ved jo udmeerket, at sddan er detikke altid. Vi
har ogsd i Danmark nogle sorte pletter pa vores
samvittighed med hensyn til visse miljestandar-
der, som vi faktisk har veeret tvunget til at heve
pa grund af EU.

Jeg kan blot naevne reglerne om de tvungne
periodiske syn for biler, som miljemeessigt er
aldeles fremragende, og som betyder, at vi ind-
forer noget i Danmark, som vi af andre grunde
méske ellers ikke ville have gjort.

Vi har altsd ogsd i Danmark noget, som vi
ikke er serlig gode til, og det er derfor en myte
og nedgerende over for andre lande at sige, at
det altid er dem, der slaeber bagefter, og Dan-~
mark har ogsé selv godt af at f& et kosteskafti
ryggen en gang imellem fra andre lande, som
mdske ogsd har nogle ganske fornuftige syns-
punkter, som vi kan lere noget af.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg synes @rlig talt, fru Elisabeth Arnold og hr.
Jorn Jespersen i ejeblikket er i gang med den
kunst, som bestdr i at finde et hdr i suppen, og
dermed forseger at finde et eller andet paskud
til ikke at veere med pa en dagsorden, der sikrer
miljggarantien, for der er intet i det dagsordens-
forslag, vi har fremsat, som giver f.eks. Spanien
nogen som helst mulighed for at senke sine
miljestandarder, og det fremgdr udtrykkeligt af
dagsordenen, at det er med henblik pa at styrke
miljeet, man kan bruge miljegarantien.

Det ville jo ogsa veere fuldsteendig fornufts-
stridigt, hvis man kunne bruge en miljegaranti
som begrundelse for at svakke miljeet, og jeg
héber, at det er aldeles indlysende for hr. Jorn

Jespersen, at en miljggaranti ud fra et forsigtig-
hedsprincip naturligvis kun kan bruges til at
styrke miljoet og til at fastseette bedre miljereg-
ler. Og naturligvis skal internationale aftaler om
mindstestandarder respekteres.

S4 jeg ma indremme, at jeg eerlig talt ikke for-
stdr indvendingerne fra SF og Det Radikale
Venstre, og jeg er altsd bange for, at de to partier
nu i virkeligheden forseger at finde et paskud
for ikke at stemme for en dagsorden, der sikrer
miljegarantien, fordi de maske er pa vej over i
den dér miljefodslaeberstrategi, som regeringen
nu har anlagt. Men jeg haber ikke, at det er til-
faeldet; jeg hdber da, at man seriest vil veere med
til at sikre miljpgarantien. Men nu begynder jeg
altsd at blive lidt bekymret, for det er faktisk,
som om man nu leder efter et paskud for, at det
ikke skulle veere muligt for os at lave en falles
dagsorden. Jeg héber, jeg tager fejl.

Jeg héber, at fru Elisabeth Arnold og hr. Jern
Jespersen vil gd op og bekrefte, at selvfalgelig
vil man vaere med til at lave en dagsorden, der
sikrer miljegarantien.

Jorn Jespersen (SF):

Hr. Keld Albrechtsen ved formentlig ganske
udmeerket, at SF’s holdning i det her spargsmél
er, at der ber vere nogle bindende og forplig--
tende internationale regler pé et hejt niveau pa
miljg- og sundhedsomrédet, og at vi derudover
mener, at de enkelte lande har ret til at g vide-
re, og det vil vi meget gerne veere med til at
presse regermgen til; ogsad ved hjelp af dags-
ordener.

Det, der er problemet, er, at Enhedslisten
samtidig bade i dagsordenen og i forespergsels-
teksten signalerer, at man mener, at hvert enkelt
land helt frit skal kunne fastsette sine standar~
der, og at man ikke mener, at der skal veere et
forpligtende samarbe]de, hvor nogle lande bli-
ver bundet til et vist minimumsniveau, og det er
en strategi, som er helt forskellig fra vores. Og i
virkeligheden har Enhedslisten jo to linjer, for
man siger nu, at man vil sikre miljegarantien.
Men miljegarantien har jo som forudsaetning, at
der er fzlles bindende regler, som man kun kan
fravige i opadgéende retning.

Vil det sige, at Enhedslisten gar ind for bin-
dende internationale regler i EU-samarbejdet pd
milje-, sundheds- og forbrugerbeskyttelses-
omrédet, eller gor man det ikke?



