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sand, som man kan have uendelige ressourcer
af. 5& derfor skal man helt derned for at treeffe
en politisk beslutning, men det ger man ikke.
Den deekkes der over, og s& kaldes det viden-
skabelige argumenter. Og det er det, der ger, at
vores returflaskesystem i dag er sat under pres
fra EU. Man kan ikke engang begrunde det pd -
videnskabeligt grundlag, men man ger det alli-
gevel.

Det andet spargsmal er om gensplejsningen..
Nu kan man sige, hvad man vil om gallupun- .
dersggelser, men 95 pct. ville i hvert fald have
en effektiv meerkning, og 68 pct. ville overhove-
det ikke have de gensplejsede produkter. Og
ministeren ved ogsd godt, at modstanden er
vaesentlig hojere i Dstrig, end den er i Danmark.
I Dstrig har man jo ikke villet have den gen-
splejsede majs, men s& kommer den ind i komi-
téproceduren, og vi er enige i fra Danmarks
side, at den har sundhedsmaessige problemer pé
grund af den marker, der sendes med rundt.

Det er s komitéproceduren, der ger, at vi
skal tage den risiko, hvor vi alle - i hvert fald
efter min opfattelse — ved, at det er nedvendigt
at lade forsigtighedsprincippet rade, fordi vi slet
ikke har brug for det. Alligevel dikterer EU os
via de procedurer, at vi kan blive overruled net-
op pa et sd afgerende spergsmadl. S& kan man
sige, og det er ogsd lidt til Det Radikale Venstre,
at hele den procedure i v1rkehgheden er et tegn
pa, hvor syg EU er.

En af de konsekvenser, der ¢ er af at gensplejse
netop disse planter, som jeg har omtalt, til at
vere resistente over for sprejtemidler, er, at
man eger mangden af sprejtemidler. Roundup
og andre sprejtemidler er sd billige i dag, at ndr
den plante, man vil bevare, er blevet resistent, s&
behever man ikke leengere veere sa forsigtig, nér
man sprejter. S3 vil man give-den en ekstra.
tand. Det har faktisk vist sig, at mangderne af
sprejtemidler er fordoblet i de omrader i USA,
hvor man har haft gensple]sede produkter et
stykke tid.

Det er-det, som man samtldlg tvmges til at
indfere. Og det er sd grotesk i dag, at hvis vi
skal sikre gensplejsningsfri produkter til vores
fedevareproduktion, f.eks. soja, sd skal vi til
Norge og kebe det, for hele EU har sagt, at vi
ikke m lave et forbud mod import af gensplej-
sede produkter i EU. .

Det er efter min opfattelse et forsag pé at sige,
at defindre marked er til gavn for miljeet. Den
er meget langt ude. Derfor mener vi, at man skal
stotte ministeren i at fastholde at afvise disse

forhold i komitéprocedurerne og i Kommissio-
nen - ingen tvivl om det. Og vi skal ogsa fast-
holde et hejt beskyttelsesruveau - ingen tvivl
om det. .

Men det er utrolig ntadvendlgt at det er
muligt for os herhjemme f.eks. at fastholde, at vi
kan gere, hvad vi synes der er nadvendigt for at
beskytte vores drikkevand og i evrigt ogsa for at
kunne ga i spidsen og traekke de andre lande
med op til et endnu hejere niveau i EU. :

Dér har Det Radikale Venstre og i gvrigt ogsé
SF veeret ude og sige i flotte bemeerkninger, at
de vil have udfaset sprejtemidlerne. Jeg har s&
spurgt ministeren, om det er muligt, og det er
det ikke pé grund af EU. Den dag, hvor de gen-
nemfgrer positivmeerkningerne af nogle af de 90
produkter, de er ved at revurdere, og de nye, sa -
er vi forpligtet til ogsa at lade dem markedsfere .
i Danmark. Det er EU’s 1ndre marked ien ned-
deskal. : . e

Anden nastformand (Henmng Grove)

Jeg vil preve, om vi kan.nd at afslutte- inden
middagspausen, men det kommer jo meget an
pa deltagerne. ,

(Kort bemaerkning).
Jorn Jespersen (SE):
Den er forstdet.

Se, mange af de mélsaetmnger, som hr. Hm-
drup Andersen her ridser op om at kunne sige
nej til gensplejsede produkter, at beskytte drik-
kevand og sddan noget, tror jeg der er et meget
bredt flertal, der vil kunne skrive under pa. Det,
der er interessant; er jo midlerne til det, og hvor-
dan vi ger det. Og dér er en forskel mellem SF
og Enhedslisten i strateg1en .

Vi arbejder for, at nér vi har et indre marked
skal der veere en politisk overbygning, s& vi far
nogle rede og nogle grenne krav ind i reglerne i
EU-systemet. Enhedslisten leegger meget mere
vaegt pd ~ og det blev jo helt tydeligt underhr.
Hindrup Andersens indleeg nu ~ at det i virke-
ligheden er EU-medlemskabet, der er noget galt
med. Derfor synes jeg, at man skylder befolk-
ningen at oplyse om, hvilket alternativ. man
ensker.

Sagen er jo den, ndr vi snakker om det 1ndre
marked, at f.eks. Norge, som formelt ikke er
medlem af EU, i alt vaesentligt retter sig efter.
indre markeds-krav. Det er en illusion at past,
at man bare kan g4 ud af Unionen og sd fien
frihandelsaftale, for konsekvensen bliver, at
man er underlagt alle reglerne uden at have



