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skal afgeres ved fortrolige meder, s& befolknin-
gen ikke kan felge med, og sa Folketinget ikke
far en dben debat om det, inden der treeffes
beslutning.

Jeg vil s& godt sperge ministeren, om deter
regeringens agt at give en skriftlig, offentligt til-
geengelig redegerelse til Folketinget og dermed
altsd ogsé til offentligheden, inden der indgés
aftaler, altsd inden pennen seettes pé papiret, for
s& ma vi vente, indtil ministeren synes, tiden er
moden til, at vi skal have den offentlige debat.

Jeg ville frygtelig gerne have et tilsagn fra
regeringen om, at vi fir den offentlige debat,
inden aftalerne underskrives. Det synes jeg er et
simpelt, elementeert demokratisk enske at rette
til regeringen.

Det vil jo veere sddan, at hvis de baltiske lan-
de bliver knyttet til kommandoen i Karup og
der opbygges et stort system med flddepvelser i
Osterseen, militeerevelser i Baltikum og vidtga-
ende dansk militeer stotte til de baltiske lande,
kommer det til at minde meget om, at de balti-
ske lande kommer ind i NATO ad bagderen, og
hvilke konsekvenser far det sa f.eks. med hen-
syn til sikkerhedsgarantien? Bliver der reelt tale
om, at de i virkeligheden fir en sikkerheds-
garanti, og hvordan pévirker det forholdet til
Rusland?

Jeg synes, der er s mange spergsmal, som
offentligheden har krav pé at vi fér gennem-
belyst, inden der treeffes en afgerelse, og inden
ministeren undertegner nogen forpligtende
aftale med de forskellige lande. -

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Nar tiden er inde, vil offentligheden selvfolgelig
blive orienteret, som den skal. I gvrigt folger
regeringen jo meget ngje i sit forhold til Folke-
tinget de regler, som er nedfaeldet i grundloven,
og som regulerer forholdet mellem regermgen
og Folketinget.

Jeg kan i evrigt oplyse, at ogsé Rusland herer
til de lande, der selvfelgelig er blevet orienteret,
uden at det har givet anledmng til kritik fra rus-
sisk side.

Keld Albrechtsen (EL):

54 vil jeg godt sperge ministeren, om det sidste
svar skal forstds sddan, at ministeren betragter
en eventuel aftale, der skal indgas, som en trak-
tat efter grundlovens § 19, eventuelt efter
grundlovens § 20. Skal det forstds sddan, at der
er tale om en traktat, som skal til ratifikation i
Folketingssalen? For sd er det naturligvis ens-

betydende med, at vi fir sagen til behandling i
Folketingssalen, inden der treeffes en beslutning,
der er forpligtende for Danmark.

Jeg vil i hvert fald gerne veere sikker pé, at det
var sddan, ministerens svar skulle forstds, for
jeg ved jo, og det kan ministeren sikkert bekreef-
te, at det militeere samarbejde, der allerede er
igangsat med de baltiske lande, og som man,
kan jeg oplyse ministeren om, i gvrigt kan finde
ret dybtgdende oplysninger om pa Internettet,
ikke er godkendt nogen steder. Det er iveerksat,
s& vidt jeg ved, uden at det har veeret forelagt
for Folketinget, og uden at det har veeret
behandlet efter hverken grundlovem § 19 eller
grundlovens § 20.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Jeg kan kun gentage, hvad jeg har sagt. Folke-
tinget vil blive orienteret efter de regler, der nu
engang gelder for orientering af Folketingets
Udenrigspolitiske Neevn. Offentligheden vil
selvfelgelig blive orienteret, ndr tiden til det er
inde, ndr det er hensigtsmaessigt.

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne sperge ministeren: Efter hvilke
regler i grundloven skal der orienteres i denne
sag?

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Det er vist ikke s& sveert at regne ud.

Hermed sluttede spargsmdlet.
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5) Til udenrigsministeren af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Vil ministeren dementere forlydender om, at
den danske regering skulle vaere indstillet pa at
acceptere en udvidelse af NATO's geografiske
mandat pa en sddan méde, at Danmark forplig-
tes til at deltage i militeere aktioner i omrdder
fjernt fra Europa?«

Skriftlig begrundelse

Danmarks Radios program Orientering har ifel-
ge dagbladet Arbejderen den 15. april 1997
offentliggjort f@lgende udtalelse af forsvarsmi-
nisteren:



