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Torsdag den 24. april 1997 (B 110)

Peter Christensen (S):

Da vor ordferer, hr. Helge Mortensen, ikke kan
veere til stede, skal jeg tillade rmg at fremfore
felgende:

Beslutningsforslaget bestar af 2 dele, 1: at der
skal foretages en offentlig hering, og lodsejerne
skal orienteres personligt og skriftligt inden
omrédeudpegninger og arealreservationer, og
2: at der skal gives fuld erstatning ved konkrete
rédighedsindskreenkninger.

Til det sidste ma4 jeg sige, at det er s& vidtgé-
ende, ‘at forslagsstillerne neeppe selv har gjort
sig tanker om forslagets konsekvenser. Social-
demokratiet finder ikke, at der ber dbnes for
erstatninger i videre omfang, end der er i dag
efter grundlovens bestemmelser i § 73, altsa at
ingen kan tvinges til at afstd ejendom, uden
hvor almenvellet kreever det, og at det kun kan
ske ifelge lov og mod fuldsteendig erstatning.

Ingen har kunnet pévise, at plan-, milje- og
naturbeskyttelseslovene ikke helt lever fuldt op
til det her, endda heller ingen jurister.

Til spergsmalet om hering og orientering af
lodsejerne er vi trygge ved at afvente forslagene
fra den arbejdsgruppe, ministeren har nedsat
med hensyn til bedre information til lodsejerne.

Vi kan sdledes ikke stotte bestutningsforsla-
get. ’ ‘ :

Peter Hansen-Nord (V):

Forslaget er jo ganske enkelt, og jeg kan neesten
ikke forsta, at ikke alle, der bare har en smule
respekt for grundlovens fedre og i evrigt den
eksisterende grundlov, med det samme kan
melde klart ud, at det her er et godt forslag. Det
er et spergsmal om retsstilling, retssikkerhed
over for lodsejere, hvor man laver omradeud-
pegninger og arealreservationer. Nar man ger
det pé det offentliges vegne her, s& ma det veere
klart, at der m4 folge en erstatning med, fordi
der s& ogsé sker en indskraenkning pd den ene
eller den anden vis.

Jeg mé tilstd, at efterhdnden som jeg harer
grundloven blive udlagt efter forskellige opfat-
telser, bliver forskellen sterre og sterte, og efter-
handen har »hvor almenvellet kraever det«
ibenbart udviklet sig til hvad som helst. Og der
er nok grundlovsfedre, der roterer meget i
deres grave i gjeblikket over de versioner, som
Folketinget i dag bruger til at indskreenke og
udpege og gere det erstatningsfrit over for dem
- og det er os alle sammen — der har ejendoms~
retten.

Jeg m4 tilstd, at grundloven er ved at skride
pé disse afgerende punkter, og jeg begynder at
forstd mere og mere, hvorfor Det Radikale Ven-
stre pa tidligere tidspunkter har talt om, at vi
vistnok mé kigge mere nejagtigt pd, hvad det er,
der menes med grundloven.

Men det er lidt bekymrende at se, at der tilsy-
neladende er flertal her i Folketingssalen for, at
det her kan man altsd bare gore; og deter altsé i
almenvellets interesse, og der skal altsd ikke
ydes nogen erstatning. Det er ved at veere nogle
nye versioner af grundloven, vi her steder pa.
Det er dybt bekymrende for det danske folke-
styre.

(Kort bemaerknmg) -
Bent Hindrup Andersen (EL)
Jeg vil gerne sperge hr. Peter Hansen-Nord —
det er jo en alvorlig pastand, at lovgivningen er
ved at g& ud over grundlovens muligheder — om
det ikke er rigtigt, at netop skovforeningen fik
lavet nogle responsa om de spergsmal, og at de
faktisk sagde, at der ingen problemer var, sddan
som det blev handteret i dag. Eller skal de
udsagn, der kommer fra hr. Peter Hansen-Nord
her, tages som udtryk for, at Venstre er ved at
tage initiativ til at anleegge en grundlovssag?
‘Jeg kan sige, at ndr man begynder at tale om
den slags ting, s& mener vi i Enhedslisten, at
man skal gere noget ved det for at fa det afkla-
ret. Vi mener f.eks., at Maastricht-Traktaten er i
strid med grundloven. Derfor har vi veeret med
til at anlaegge en grundlovssag, og jeg vil gerne
here, om det er det, der tales om her, eller om
det bare er les snak fra partiet Venstre.

(Kort bemzrkning).

Peter Hansen-Nord (V):

Jeg vil da godt sige, at min bekymring reekker
videre end lige inden for salen her, for der er
ingen tvivl om, at denne regering — og maske
ogsé andre regeringer — efterhdnden har féet en
s& teet dialog med forskellige organisationer, og
at man efterhdnden har sin egen kreative
udleegning af, hvordan grundioven skal hind-
teres.

At der kan veere lavet nogle enkelte aftaler
med en skovforening p4 et lille afgreenset omré-
de, har hr. Hindrup Andersen sandsynligvis ret
i, deter ganske uinteressant i relation til det jeg
siger.

Det, jeg 51ger, er, at grundloven nu skrider
mere og mere. Man tager flere og flere omréder
ind, hvor man péberdber sig almenvellets krav



