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Onsdag den 7. maj 1997 (B 120)

skal veere en garanti mod genmodificering, bade
ndr det geelder det konkrete produkt, og nar det
geelder produktionen. Jkologiske grise skal alt-
sé& ikke veere fodret med genmodificeret foder,
ingen tvivl om det. Herved har forbrugeren
ogsé en mulighed for p& en nem og ukomplice-
ret mdde at undgd genmodificerede fodevarer.

Tilbage stér sa diskussionen om, hvorvidt vi
skal lave en omvendt bevisbyrde. Har forbruge-
ren krav pd at vide, hvad der er i fedevarerne,
eller har forbrugerne krav pa at fa at vide, hvad
der ikke er i fedevarerne?

Jeg synes, at forbrugerne har krav pd at f4 at
vide, hvad deres madvarer indeholder. Og i
Socialdemokratiet ser vi derfor ingen grund til
at oprette endnu en meerkning. Et minusgenmo-
dificeringsmeerke eller gensplejsningsfrimaerke
vil for det ferste skabe mere forvirring i meerke-
skoven, for det andet vil det sandsynligvis ikke
kunne bruges til andet end virksomhedernes
markedsfering. Og det er der vel ingen grund til
at de danske skatteydere skal betale for.

Socialdemokratiet ensker altsé at holde fast i
princippet om, at fodevarerne skal meerkes med,
hvad de indeholder, og ikke med, hvad de ikke
indeholder.

Med disse bemeerkninger kan jeg meddele, at
Socialdemokratiet stemmer nej til B 120.

(Kort bemgerkning). .

Bent Hindrup Andersen (EL):

Jeg vil gerne sperge fru Eva Fatum, om det skal

- forstds sddan — og det var ogsd ministerens

kommentar — at konsekvensen vil veere, at man

pa alle de omrader, hvor man siger, at det ikke

indeholder det, begynder at sendre dem.

~ Og viskal snart til at forhandle om kvalitets-
meerke for en gris, som netop er karakteriseret

ved, at der ikke bruges vaekstfremmere, og det

er en oplysning til forbrugeren om at kunne fra-

velge eller tilvaelge det produktionssysstem,

der ligger bag.

Jeg vil da ogsa gerne sige til fru Eva Fatum, at
var det sddan her i landet, at vi havde magt, som
vi har agt, og at vi s4 kunne fastsl3, at alt — ogsa
det stykke griseked, der kommer fra en gris, der
har spist genmodificerede soja — blev maerket
med »indeholder eller har veeret i forbindelse
med genmodificerede produkter«, s vil det
veere i orden.

Jeg vil gerne sperge fru Eva Fatum, om fru
Eva Fatum er pa det rene med, at den ordning,
der kommer fra EU, betyder, at det kun er en
ganske lille procentdel af de produkter, der p&

et tidspunkt har veeret i forbindelse med gen-
modificerede emner, som bliver meerket. F.eks.
bliver det griseked, hvor grisen har spist gen-~
modificeret foder, ikke meerket. Er det tilfreds~
stillende for fru Eva Fatum?

Jeg er enig i, at det sundhedsmaeessigt skal
beskrives, hvad det indeholder. Men det, det
drejer sig om nu, er en politisk markering via sit
indkeb, hvor man kan fraveelge et landbrugs-
system eller tilveelge et andet. Og det vil her
sige, at der er tale om at vaelge og stette de folk,
der hele produktionssystemet igennem undgdr

at bruge genmodificerede produkter.

Men jeg vil gerne sporge fru Eva Fatum, om
det virkelig er sddan, at det er s& handfast en
opfattelse hos Socialdemokratiet, at man skal ud
og sendre alle de steder, for der er mange fade-
varer, hvor der star: Indeholder ikke det og det.

(Kort bemeerkning).
Eva Fatum (S):
Alle har jo mulighed for at meerke deres varer
med det, de ensker at meerke dem med. Hvis vi
ser pd ekomeerket, sd har vi jo nogle krav til,
hvad det skal betyde. Og én af de ting er jo, at vi
har besluttet, at der ikke m4 veere genmodifice-
rede varer eller ting i de varer, der er @-meerket.
Og med hensyn til forordningen fra EU
omkring meerkning af gkologiske varer, sé er
den altsd ikke vedtaget endnu, s jeg kan des-
veerre ikke svare péd det.

Christian Mejdahl (V):

Enhedslisten leegger op til endnu et kvalitets-
meerke. Denne gang skal alle fedevarer, tilseet-
ningsstoffer, foderstoffer og andre landbrugs-
produkter, som ikke er gensplejsede, meerkes. I
forvejen har vi bestemt, at alle gensplejsede pro~
dukter skal meerkes. Gennemfores forslaget, s&
skal alt neesten meerkes.

I bemeerkningerne star der, at Enhedslisten vil
give Folketinget mulighed for at veelge mellem
to strategier. For det forste den nuverende
meerkningsordning og for det andet den foresla-
ede strategi.

For Venstre er valget relativt let. Vi gnsker, at
forbrugerne trygt skal kunne forbruge fede-
varer, tilseetningsstoffer, foderstoffer og andre
landbrugsprodukter, og vi ensker ogsé den
bedst mulige kvalitet. Men som tingene ligger
oplyst for os for nuveerende, ensker vi ikke at
medvirke til, at skilteskoven udvides.

Venstre er fortsat af den opfattelse, at man
skal veere uhyre kritisk og kreevende i godken-



