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klart, at vi fra Fremskridtspartiets side foretraek-
ker vort eget lovforslag nr. L 238 frem for Ven-
stres forslag til folketingsbeslutning nr. B 136 pa
grund af de begreensninger, der er i Venstres
forslag. Man har taget en raekke vigtige syg-
domme ud, de sdkaldte 6 grupper, der er omtalt,
og det er da sikkert rigtigt, at det er dem, der
giver de starste problemer. Men vi synes, at det
frie valg skulle geelde ved alle sygdomme og
give alle ret til et frit sygehusvalg, og vi mener
derfor, at Venstres forslag er et begreenset for-
slag i forhold til Fremskridtspartiets.

Det er blevet sagt, at det forhold, at patienter
kan fa betalt 85 pct. af de marginale behand-
lingsomkostninger i det offentlige sygehusvae-
sen, vil give amterne mindre udgifter til syge-
husbetaling, altsd i modseetning til det, der er
blevet sagt om, at det vil blive et vaeldigt pro-
blem for amterne. Det er ikke rigtigt. Deter jo
s&dan, at hvis amterne kun skulle betale 85 pct.
af det, det koster at fa deres patienter behandlet,
ville det selvfelgelig blive en besparelse; men
det vil samtidig medfere en ekstra udgift for
den enkelte patient. Det bliver altsd en slags skat
pé sygdom, og vi m4 nok sige, at det kan vi fra
Fremskridtspartiets side ikke g ind for. Vi
synes, at der fortsat skal veere fri adgang til al’
sygdomsbehandling i Danmark.

Men selv om vi stadig synes, at vort eget for-
slag er det bedste, vil vi ogsd gerne stotte Ven-
stres forslag, og ndr forslagene kommer til
udvalgsbehandling, vil vi ogsd veere positive
over for forslaget fra Venstres side: Vi haber, at
det virkelig kan give anledning til, at vi ikke
bare bruger de smukke ord om, at nu skal disse
ventelister bringes ned, og nu skal ventetiderne
gores kortere, men at vi setter handling bag alle
de smukke ord. Det er intentionerne bag Frem-
skridtspartiets lovforslag, og jeg skal anbefale,
at man stemmer for det.

(Kort bemaerkning).

Bruno Jerup (EL):

Jeg er nedt til lige at stille et par spergsmal til
Fremskridtspartiets ordfarer.

En af de sidste bemeerkninger gik pd, at man
ikke skulle leegge skat pd sygdom, og det mé jeg
forstd sddan, at Fremskridtspartiet gar ind for
gratisprincippet. Men sd vidt jeg kan se af Frem~
skridtspartiets forslag — ogsd sddan som det
blev forelagt af ordfereren — betyder det lige
preecis, at folk kan komme til at betale en ganske
betragtelig ekstraudgift, hvis de veelger at bruge
Fremskridtspartiets model, og det vil altsd sige,
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atlovforslaget ikke leegger op til en videreforel-
se af gratisprincippet, men til en afskaffelse af
det.

- Den anden ting er: Hvis det nu er sddan, at vi
har et amt, der sender 10 patienter a 30.000 kr.
pé et privathospital, er det sa ikke rigtigt, at der
mangler 10 gange 30.000 kr. i amtets kasse, som
kunne veere brugt til at flytte 10 patienter fra
amtets venteliste ind pd amtets sygehuse? Er det
ikke rigtigt, at det sddan set kunne gé lige o-p
op?

(Kort bemeerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Hr. Bruno Jerup ved udmeerket, at Fremskridts-
partiet som et af de nok fa partier herinde netop
har den holdning, at pengene skal felge patien-
ten. Det er patienten og behandlingen, pengene
skal felge, og det er det, der er hele baggrunden
for forslaget . . . Der er ikke tid til mere fra min
side, og hr. Johannes Serensen har ogsa bedt om
ordet.

Fjerde nastformand (Elisabeth Arnold):

De korte bemaerkninger skal faktisk adresseres
til ordfereren og ikke til de evrige medlemmer,
som har bedt om korte bemeerkninger.

Johannes Sarensen (FP):

Jeg ma Klart sige, at jeg er ikke enig i, at det
skulle koste amterne en masse penge. Der kan
blive nogle ganske fa startomkostninger, det er
rigtigt; men det er klart, at i det ejeblik patien-
terne betaler en del selv, er det ikke en udgift for
amtet, tveertimod.

Men det ligger ogsa s&dan, at amterne ikke
kan gore mere, end de gor i dag, og det er jo det,
der er problemet. Selv om de havde 300.000 kr.
til at gore et eller andet med, er vi i den situa-
tion, at amternes sygehusvaesener ikke kan
pétage sig mete, end de ger i gjeblikket. Hvis de
kunne det, var der da et eller andet galt i det
offentlige sygehussystem, for hvis amterne vir-
kelig kunne gere mere, afskaffede de vel de
ventelister. Det er derfor, vi gnsker at dbne
mulighed for, at de private hospitaler kan bruge
de ressourcer, de har, til at veere med til at
afskaffe disse ventelister.

(Kort bemeerkning).
Bruno Jerup (EL):
Jeg prover igen.
For det forste: Gr Fremskridispartiet ind for
gratisprincippet? Det var ikke til at afgere ud fra



