Onsdag den 14. maj 1997 (F 69)

7053

Det handler om nogle perspektiver, det her.
Det handler om en udvikling af det europeeiske
samarbejde. Det handler om, at i takt med at EU
i hejere grad skal fungere som-en egentlig for-
bundsstat med nogle medlemsstater, delstater,
ja, s& skal EU naturligvis ogs& udstyres med
funktioner som et Europol, et europaeisk FBI
Det er helt logisk, og det er ogsd logisk i tanke-
gangen omkring opbygningen af en stadig
sneevrere union, som jo er Traktatens mélsaet-
ning. Det er logisk for dem, der er tilhaengere af
et sddant fortsat mere integreret samarbejde i
Europa. Det er Dansk Folkeparti alts& ikke.

Og nér man kan sige, at den nuvérende kon-
vention sztter nogle graenser —javel, selvfolge-
lig gor den-det, nogle graenser, som mdske i
praksis efter vores opfattelse vil blive meget.
sveere at fastholde — sd er der ingen tvivl om, at
det er, fordi det er det, man kan opnd enighed
om nu. Men der er jo ikke nogen som helst, der -
skal veere i tvivl om, at det kun er forste skridt,
og at man selvfelgelig gar videre med neeste
skridt, sd snart der er mulighed for det og poli~
tisk opbakning til det.

Selvfolgelig vil det da veere s&dan, at der
kommer argumenter fra Folketinget. Nu kan vi
jo se det i praksis, for der er jo altsa flertal for at
gennemfore det her, medmindre grundlovspro-
blematikken skulle lave benspeaend i sidste aje-
blik. 58 kan vi se, at det her bliver en kendsger-
ning, og sé vil vi jo maske om f4 r kunne se et
forslag pa Folketingets bord om at tage et videre
skridt ud fra et enske om, at vi skal have effekti-
viseret samarbejdet.

Det kan ikke nytte noget, at vi er afhengige
af, at der sidder nogle folk i Europol og er lidt
langsommelige osv. Vi skal have effektiviseret
samarbejdet. 58 kommer den sedvanlige melle,
og s kan vi se, hvordan den maler i den samme
retning hele tiden. Og en gang imellem ma& man
sd stoppe op og sige, jamen er det den udvik~
ling, vi ensker? Og hvis ikke, s4 m4 vi sztte en
stopklods i.

Det har Dansk Folkeparti altsa gjort i form af
modstand imod Schengensamarbejdet netop for
at markere, at vi jo bestemt ensker at fastholde
greensekontrollen for at modvirke den greense-
overskridende kriminalitet, og det ger vi si i

form af Europol, fordi vi ikke ensker de per- -

spektiver, der ligger i Europol,-og fordi vi fin-
der, at der er nogle retssikkerhedsmaessige
beteenkeligheder, som er fuldsteendig legitime
og rigtige, og som er fremfort af flere partier og
af folk uden for det her hus, som ger, at vi ikke

kan vere tilhaengere af den konstruktion, Euro-
pol er.

Derfor har jeg markedsfort de synspunkter,
jeg har, ogsa under redegerelsesdebatten, hvor-
til jeg naturligvis skal henvise, og sd blot sigei
forhold til det dagsordensforslag, som er frem-
sat af hr. Keld Albrechtsen og fru Anne
Baastrup, at det kan Dansk Folkeparti stotte, og

_ derfor agter vi at stemme for, nir det kommer til

afstemning i morgen.

(Kort bemeerkning).

Annette Just (FP): :

Dér var hr. Thulesen Dahl godt nok hge ved at
fa mig til at kigge efter, hvad det var, vi talte om,
for s& vidt jeg kunne here, s8 var argumentatio-
nen fra hr. Thulesen Dahls side, at da man ikke
onsker at ophave graensekontrollen under
Schengenaftalen, s& gar Dansk Folkeparti imod
en accept af Europols databaser.

54 vidt jeg ved, er det to vidt forskellige ting,
ellers s3 ville man nemlig slet ikke komme i den
situation, at England, som har sagt nej til Schen-~
genaftalen med hele molevitten, siger ja til dette
samarbejde netop for at kunne bekempe inter-
national kriminalitet, som jeg fuldt ud forstar at
hr. Kristian Thulesen Dahl ogsa gerne vil vaere
med til og samtidig selvfelgelig beholde green-
sekontrollen. Selvfolgelig skal vi have den. Det

- er bare en lille del af det.

Men vi ved, at man fanger ikke dem alle sam-
men, og det sagde hr. Kristian Thulesen Dahl
ogsd. Vi kan ikke fange dem alle sammen ved
greensen, og som ministeren sagde, har vi jo
7.000 km kyst, og derfor er der faktisk mange
gode muhgheder plus alt det, der kan sendes
elektronisk i dag.

Sa der skal mere til end bare graensekontrol,
og det md jeg indremme jeg giver ministeren ret
i: greensekontrol er vigtig, ja, men det her er alt-
s& ogsd vigtigt, og jeg tror, det bliver mere ned-
vendigt og desvzerre ogsd mere omsiggribende,
end nogen af os overhovedet ter tro.

(Kort bemaerkmng)
Kristian Thulesen Dahl (DF):

* Jeg skal sige til fru Annette Just, at det godt kan

veere, vi herer tingene forskelligt, og det kan
ogsa godt veere, at vi laeser bilagene forskelligt.
Jeg henholder mig naturligvis ikke alene — nar
jeg mener, der er retssikkerhedsmaessige betoen~
keligheder - til justitsministerens redegerelse.
Jeg forseger at leese de bilag, jeg har féet, og se
pé de argumenter og de spilleregler, som ligger



