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Så skal jeg til hr. Keld Albrechtsen sige: Ja, det 
er muligt, at mine svar er spinkle og usammen- 
hængende, men det kunne jo også være, fordi vi 
grundlæggende var uenige. 

Jeg tror, vi skal stræbe efter at lave klar lov- 
givning, og når jeg siger, at kravet om skriftlig 
besvarelse hører hjemme i en anden lovgivning, 
så er det ikke for at krybe udenom, så er det for 
at sige, at vi ikke skal blande lovgivninger sam- 
men. Så kravet om en skriftlig besvarelse på 
henvendelser til det offentlige skal, hvis det skal 
præciseres, stå i en anden lovgivning. Så ville 
den også omfatte det her, og det kan vi vende 
tilbage til en anden gang. Det er i øvrigt så præ- 
ciseret fra Ombudsmanden, at det er god for- 
valtningsskik, at man svarer skriftligt på hen- 
vendelser. 

Om Tilgængelighedsudvalget vil jeg blot sige, 
at dér er vi grundlæggende uenige om, hvilken 
kompetence dette udvalg skal have, og det er 
der ikke noget at gøre ved. Længere kommer vi 
ikke i den sag. Jeg synes, det er vigtigt, at det har 
den art og den kompetence, som det har for 
nærværende, og at det fortsat kan være et 
udvalg, der afgiver en årlig rapport, som kan 
pege på en række problemstillinger. Og inden 
for de rammer, lovgivningen så giver, kan jeg så 
forsøge at rette op på de ting undervejs. Og det 
er så i øvrigt også en ting, vi nøje skal vurdere 
frem mod den revision af loven, som finder sted 
efter en fireårig periode. 

Så det spinkle kunne jo også dække over, at vi 
er grundlæggende uenige. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Ændringsforslag nr. 1 af Keld Albrechtsen (EL) 
forkastedes, idet 8 stemte for, 86 imod; 10 stemte 
hverken for eller imod. 

Ændringsforslag nr. 8 af Keld Albrechtsen (EL) 
forkastedes uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 2 af Keld Albrechtsen (EL) 
forkastedes, idet 9 stemte for, 86 imod; 10 stemte 
hverken for eller imod. 

Ændringsforslag nr. 3,5 og 7 af Keld Albrecht- 
sen (EL) forkastedes uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 4 af Keld Albrechtsen (EL) 
forkastedes, idet 9 stemte for, 86 imod; 10 stemte 
hverken for eller imod. 

Ændringsforslag nr. 10 af Keld Albrechtsen (EL) 
forkastedes uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 6 af Keld Albrechtsen (EL) 
forkastedes, idet 9 stemte for, 89 imod; 10 stemte 
hverken for eller imod. 

Ændringsforslag nr. 9 af Keld Albrechtsen (EL) 
forkastedes, idet 9 stemte for, 88 imod; 10 stemte 
hverken for eller imod. 

Ændringsforslag nr. 11 af Keld Albrechtsen (EL) 
forkastedes, idet 9 stemte for, 88 imod; 10 stemte 
hverken for eller imod. 

§§ 1 og 2 vedtoges uden afstemning. 

Lovforslagets overgang til tredje behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: 
Lovforslaget går herefter til fornyet behandling i 
udvalget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
21) Anden behandling af lovforslag nr. L 184: 
Forslag til lov om ændring af lov om tilbagele- 
vering af kulturgoder, som ulovligt er fjernet 
fra et EU-medlemslands område m.v. (Gen- 
nemførelse af EF-direktiv m.v.). 
Af kulturministeren (Ebbe Lundgaard). 
(Fremsat 12/3 97. Første behandling 20/3 97. 
Betænkning 7/5 97). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslagets paragraffer og spørgsmålet om 
dets overgang til tredje behandling sattes til for- 
handling under ét. 

Ingen bad om ordet. 


