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lad os nu tage den nedvendige tid il det, sa vi
far lavet det pa den rigtige méde. Og s4 skal det
ikke kun veere i EU-spergsmal, men vi skal
prove at fd de andre udvalg med i det samar-
bejde.

Jeg vil ogséd gerne kaede det sammen med at
vi i det hele taget i samarbejde med regeringen
bliver bedre til at lave lovgivning. Jeg ved godt,
det er et stort arbejde, og derfor er jeg ogsa ner-
ves for, at vi ikke kan né det inden for den tids-
frist, der er fastsat her. Men hvad skete der ved,
at vi brugte et halvt r mere eller mindre? Det
er jo ikke det, der er afgerende for EU-debatten
her i Danmark. Det er ikke 8benheden, der er
afgerende for EU-debatten, det er jo, at vi far
de rigtige sager, og at vi fr flere involverede i
EU-debatten, ogsé her i Folketinget. .

Det er derfor, jeg synes, vi skal gere meget
for at f udvalgene mere involveret i EU-pro-.
blematikken. Jo flere, der ogsé her i Folketinget
bliver interesserede, desto mere debat kommer
der om den.

(Kort bemeerkning). - :

Kiristian Thulesen Dahl (DF):

Det var en meget forsigtig tale, kan man vistnok
sige. Den bevaegede sig ikke ud pd noget som

helst dybt vand nogen steder, og jeg er da fuld-
steendig enig med hr. Grove i, at det afgerende
selvfelgelig ikke er, om der gér en dag eller to

mere eller mindre. Det afgerende er, at vi finder
de rigtige losninger.

Men jeg md sperge hr. Grove: Er det ikke rig-
tigt, at hvis vi kigger i bakspejlet og ser pd de
foranstalininger, der lgbende er-blevet indfort
og har skabt sterre dbenhed, er det nogle initia-
tiver, som er helt naturlige i dag, og som jo
ingen kunne dremme om at foresla afskaffet? Er
det ikke sddan med 4benhed i lovgivningsar-
bejdet, at ndr man forst har indfert det, synes
alle egentlig, det er naturligt, man har gjort det,
og sperger, hvorfor man egentlig ikke har gjort
det for lang tid siden? Derfor drejer det sig
mdske om, at vi her skal preve at tage nogle
skridt, som mdske nok kan virke lidt fremmede.
i forhold til'det arbejde, vi er vant til, men som
trods alt vil udbrede EU-debatten.

54 ma jeg sperge hr. Grove om noget helt
konkret om det med fagudvalgene: Jeg kan for-
std, at De Konservative er tilhangere af, at fag-
udvalgene inddrages mere, og det kan jeg godt
forstd, for det er vi ogsa tilheengere af. Men det
skal ikke vaere som en erstatning for en-dben
debat|i Folketinget eller en dben debat i Euro-

paudvalget, altsd hvor offentligheden har ad-
gang til at felge med i, hvad der sker, og derfor
vil jeg gerne sperge til en ting, som jeg ikke
synes kom til udtryk i hr. Groves ordfererind-
leeg, nemlig spergsmélet om at &bre Europaud-
valget for offentligheden — eventuelt med den
undtagelsesklausul, at ndr det drejer sig om et
specifikt forhandlingsmandat, der kan vaere af
betydning over for andre lande, har regeringen
mulighed for at bede om at f4 lukket Europa-
udvalget i den ene sag, men ellers en generel -
dbenhed. ‘

Der var ikke nogen steder i hr. Groves ind-
leeg, der blev udtrykt fuld tilslutning til 4ben-
hed, hverken ved en forstebehandling i Folke-
tinget, som jeg kan forstd De Konservative
direkte er modstandete af, og heller ikke i
Europaudvalget Derfor de to konkrete spzrgs-
mél »

(Kort bemaerkning).

Henning Grove (KF):

I det notat, vi bearbejder i Preesidiet, stir der
helt klart, at man vil legge spergsmélet ud til
udvalgene og fa et svar tilbage fra dem om, i
hvilken grad man ensker dbenhed — det kan
veere pd mange niveauer — og ogsd om, i hvilke
sager man ensker dbenhed. Det geelder selvfel-
gelig ogsd Europaudvalget, og jeg synes, det er
ganske naturligt, at man nu tager de forslag
med i underudvalget og bearbejder de forslag,
der kommer tllbage om, at sddan og sddan kan
vi-gere.

Jeg er meget ﬁben over for ﬁbenhed i‘udval-
gene, men inden vi treeffer de endelige beslut-
ninger, skal vi ogsa kende konsekvenserne, og
der kommer jo mange praktiske spargsmél ind.
Det er let nok at sige, at nu dbner vi, men hvilke
praktiske spergsmél kommer der? Det er vel
ogsd sidan, at hvis det bliver den succes, som
de to enseggede tvillinger tror, stiller hele ud-
valgsvaerelsesstrukturen her i Folketinget nok -
krav om ombygninger for at kunne klare det.
Derfor er jeg nok mere tilhaenger af det elektro-
niske system, for s3 kommer det til at kere pa
en anden made. Jeg har selv megen fornejelse
af, ndr forhandlingerne foregér her i Folketings-
salen, at jeg kan sidde oppe pa kontoret og fol-
ge dem, sd det trorjeg er den bedste lesning.

Holger K. Nielsen: (SF): '
Jeg synes, det er nogle meget relevante forslag,
der er fremsat her af Dansk Folkeparti og
Enhedslisten, og for at foregribe enhver misfor-



