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kunne tage nogle forslag ud. Det blev, for at
sige det rent ud, ikke den store succes. -

Interessen svandt hurtigt, selv om det var
forslag, der havde en vis politisk interesse eller
burde have det, for det var vigtige forslag. Men
det blev ikke en succes, for det var sveert at se
formalet med det, sd det tror jeg ikke meget pa.

‘Men jeg tror bestemt pa det med fagudvalg-
ene og dbenheden i Europaudvalget. Det er
ogsa et gammelt SF- forslag, sa det statter vi
fuldstendig.

Punkt 4 i Dansk Folkepartls forslag dre)er sig-

jo om subsidiaritetsprincippet og ligger i for-
leengelse af, hvad Kohl og Chirac spiller ud
med i gjeblikket. Og jeg synes bestemt, det kun-
ne veere en god id¢, at den danske regering gik
i gang med et sddant arbejde, og jeg tror ogsa,
den vil gere det, for det bliver den nedt til. Men
det har ikke si meget at gore med det, vi i
ovrigt taler om.

Men vi er som sagt positive over for, at der
bliver dbne meder i Europaudvalget, positive
over for, at fagudvalgene forpligtes noget mere,
og positive over for, at der generelt bliver sterre
dbenhed omkring udvalgenes arbejde her i Fol-
ketinget.

(Kort bemaerkning)

Elisabeth Armold (RV):

Som EU-ordferer for mit parti blev jeg en lille
smule forneermet over den méade, hr. Holger K.
Nielsen beskrev lovgivningen i Folketinget p&,

for den blev reduceret til tre paragraffer, nemlig
§ 1: Ministeren bemyndiges, § 2: Loven geelder
ikke for Feergerne og Gwnland og. §3 et eller
andet mekanisk.

Jeg synes alts3, hr. Holger K. Nielsen skylder
Fo]ketmget at sige, hvad det er for nogle lov-
givninger, der bliver gennemfert p4 den meget
generelle og sjuskede made, for jeg synes ikke;
det fiener Tingets re, at hr. Holger K. Nielsen
kommer med sddan nogle beskrivelser.

Dernzest vil jeg sige: Jeg synes ikke;, det er et
stigende problem, at Europaudvalget bliver op-
fattet som en slags substitut for Folketinget; det
er et permanent problem, og sddan har det vae-
ret, lige siden Danmark i 1972 blev medlem af
~ EF: at forhandlingsmandaterne blev afgivet‘i'
.det lukkede Markedsudvalg.

Det er ikke ‘et stigende problem, men har

altid veeret et problem, og det er det problem, vi

endnu en gang skal prove at tage fat pa, og der-
for vil j jeg bede om-en kommentar til det med,;

at det er et stigende problem, for det er altsé et
permanent problem

(Kort bemaerkning).

Jacob Buksti (S): ‘

Jeg synes da, det var et bdde interessant og
konstruktivt indleeg, hr. Holger K. Nielsen kom
med her. Og jeg synes ogs4, det af hr. Holger K.
Nielsens indleeg blev klart, hvad det er for en
slags skizofreni, der er i det her, nér vi skal
have dbenhed og folkelige debatter osv. For
undervejs kom hr. Holger K. Nielsen ind pa den
tidligere prakms med en farstebehandlmg i Fol-
ketinget, og jeg tror, han udtrykte sig pa den
mdde, at det var da den mest dedsyge idé, og at
jo mere man gjorde det jo mere svandt mteres—
sen.

Det viser jo preecis, at det ikke er helt ligegyl-
digt, hvad det er for en form, vi anvender: -
Mange af os mener jo, at mange af de her sager
ikke er folkelige, og hvordan fir man i lyset af
alt det her en national dialog om noget, som
ikke nedvendigvis er folkeligt? Det er det, der
er udfordringen for os alle sammen. -

Jeg skal ikke g langt ind i hr. Holger K.
Nielsens mdlaeg, men bare sige noget om to
ting:

For det farste mener jeg, at hr. Holger K.
Nielsen sagde, at der-skulle veere en folkelig
kontrol af mandaterne, og dér vil jeg sperge,
om hr. Holger K. Nielsen ikke mener, at vi i det
mindste skal starte med at have en parlamenta-
risk kontrol.

Og for det andet vil jeg bare sperge, om hr.
Holger K. Nielsen er enig i, at forudseetningen -
for,-at vi har en koordinering af EU-politikken,
er, at diskussionen og mandatgivningen fortsat
fastholdes i Europaudvalget — s§ kan manjo -
altid-diskutere graden af dbenhed — for ellers
risikerer vi jo, at 1kke bhver styr pé noget som
helst.

(Kort bemaerknin‘g). '
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jeg vil gerne kvittere for de positive bemaerk-
ninger, hr. Holger. K. Nielsen kom med om det
forslag, som vi har fremsat til behandling her i
dag, og samtidig understrege, at vores intention
med forslaget naturligvis er at fi denne debat i
gang for alvor, sd vi kommer nogle skridt vide-
re og ndr nogle mal.

Og jeg vil ogsd godt sige, at specielt efter at
jeg har hert ordfereren for Venstre, men ogsi’
ordfereren for De Konservative, synes jeg, hr



