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Torsdag den 11. juni 1998 (L 89)

Kim Behnke (FP): . :
Det er et charmerende element i skatteministe-
rens vaesen at veere si beredvillig til at vedgé
bade arv og geeld for noget sa forfeerdeligt som
den gamle lov om gulpladeafgiften.

Nir jeg ikke direkte ville skaelde ministeren

ud, er det, fordi det var ministerens forgenger, -

der lavede det foregdende forslag. Og uden at
jeg kender til de preecise arbejdsgange i mini-
steriet, er det mit indtryk, at det normalt foregér
pé den méde, at der bliver formuleret et politisk
gnske, og s& gar embedsmandene i gang med
at finde ud af, hvordan man skal skrue para-
grafferne sammen ~ jeg har ikke nogen forvent-
ning om, at det er ministeren, der sidder der-
hjemme og strikker paragrafferne sammen — og
det var tydeligt, at de embedsmeend, der sad og
strikkede paragrafferne sammen i det gamle
forslag, ikke kendte til den mangfoldighed, der
findes uden for ministeriets tykke vaegge.

S& takkede ministeren flertallet, men jeg har
ikke hert et flertal stotte forslaget i dag, og der
er ingen feeringer til stede i salen. Og medmin-
dre vi allerede nu har set det forste resultat af,
at man har fiet en stemmeaftale med faeringer-
ne som folge af en aftale om nogle milliard-
transaktioner, vil jeg godt bede ministeren om
at redegere for, hvem der udger det flertal,

ministeren talte til. Jeg har ikke set eller hort et

flertal i dag gé herop pa talerstolen og anbefale
forslaget.

Der er Socialdemokratiet og Det Radikale
Venstre, som er de regeringsbeerende partier,
og for ikke at fa fingrene i klemme igen har
Enhedslisten veeret nok sa forbeholden, men vil
jo nok stette forslaget, og s er der SF. Men sa
er der ikke flere, der har udtalt sig til fordel for
ministerens forslag, sa jeg vil bede ministeren
om at redegere for, hvem der udger de 90 man-
dater, der normalt er flertallet i Folketingssalen
for et lovforslag.

Skatteministeren (Ole Stavad):

Hr. Flemming Kofod-Svendsen spurgte, hvor-
for forslaget ikke var blevet fremsat noget tid-
ligere, for det ville have veeret bedre.

Det var sidan set det samme, jeg sagde, for
jeg sagde, at hvis man skulle kritisere noget, var
det jo ikke, at det var kommet for tidligt. Og jeg
havde gerne fremsat forslaget i marts eller april,
men nar det forst fremkommer nu, er det, fordi

der stadig vaek var nogle uafklarede tekniske
spergsmal, som gjorde, at jeg ikke kunne nd at
fremsatte det inden den 7. maj, og fordi jeg
ikke ville komme med et lovforslag og opfordre
Folketinget til at vedtage det, uden at jeg folte
mig fuldsteendig overbevist om, at vi ogsa tek-
nisk kom med det i en sddan form, at det var
Klogt og forsvarligt at opfordre Folketinget til at
vedtage forslaget.

S4& det er, fordi hjemmearbejdet tog lidt leen-
gere tid, og det heenger jo ogsd lidt sammen
med det, som jeg tror hr. Flemming Kofod-
Svendsen godt kender fra sin egen tid som
minister: at hvis flere ministerier er involveret,
er det maske lidt mere tidkraevende, end hvis
det er et enkelt ministerium, der alene hindte-
rer sagen.

Det er faktisk den egentlige baggrund for, at
forslaget ferst kommer nu. For jeg er enig med
hr. Flemming Kofod-Svendsen i, at ‘det havde
veeret bedre at fremsette det i april end her i
begyndelsen af juni.

Til hr. Kim Behnke: Det synes jeg vi skal kon-
statere, nir stemmerne pa et tidspunkt bliver
talt op. S& ma vi jo se, hvordan det ser ud.

Hermed sluttede forhandlingén, og lbvforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstémning

Anden nzstformand (Henning Grove):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Skatte-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

13) Forste behandling af lovforslag nr. L 90:
Forslag til lov om zndring af lov om afgift af
visse detailsalgspakninger og visse poser af
papir eller plast m.v. (Vgtbaseret emballage-
afgift). . ,

Af skatteministeren (Ole Stavad).

(Fremsat 2/6 98). ,

: I.ovforélaget sattes til forhandling.



