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erhvervsinteresserne, at levnedsmiddelkontrol-

lens mulighed for forebyggende at serge for, at.

f.eks. restaurationer kom mere op pa merkerne
med hensyn til at gere ordentlig rent, skulle
stoppes. Det har veeret et klart signal, og den
politik kan man have. Den har vi ikke, den har
man fra borgerlig side, men at ministeren bgjer
sig for det og nu vil forbyde levnedsmiddel-
kontrollen at foretage disse nedvendige offent-
liggorelser og sa samtidig vil heevde, at han far
en bedre kontrol, og at han opnér bedre resul-
tater, er da utroligt.

Jeg vil godt sperge ministeren, hvordan mi-
nisteren vil forklare, at en indskreenkning af
handlemulighederne over for dem, der ikke gor
arbejdet ordentligt ude i restaurationer, butik-
ker, eller hvor det kan veere, skulle fore til en
styrkelse af kontrollen? Det er ganske enkelt
umuligt at forklare, og vi har da heller ikke ind-
til nu hert en forklaring. '

S4 er der hele spergsmalet om den organisa-
tion, som fungerer i dag ude omkring i levneds-
middelkontrollerne, og som man nu vil nedbry-
de og treekke teenderne ud pa.

Man har jamret og klaget over, at der ikke
var ensartethed i afgerelserne, men man har
dog ikke kunnet oplyse, selv om hr. Jern Jes-
persen flere gange har forsegt at sperge til det,
hvad det var for en uensartethed, hvad det i

virkeligheden var for et problem, man angive- .

ligt havde sat sig for at lose, og det er selvfol-
gelig, fordi der ligger en anden politisk dagsor-
den inde bag det her, nemlig lobbyisternes
arbejde. ‘

Vi har her i Danmark haft en felleskommu-
nal politisk uafheengig og kvalificeret fodevare-
kontrol. Naturligvis kan den blive bedre, men
nu bliver den alts3 alvorligt sveekket.

Vi onsker gerne, at de sma faglige enheder
far bedre muligheder, og vi ensker sa sandelig
ogs4, at miljgkontrollen skal forblive sammen
med levnedsmiddelkontrollen, saledes at man
kan udnytte det samarbejdsfelt, som pa det
omrade har givet gavnlige resultater, og som -
har fort til, at det har veeret en brugbar lesning
for de sma kommuner, som nu lades i stikken af
ministeren. ‘

Derfor mé vi sammenfattende sige, at dette
lovforslag er et ganske alvorligt tilbageskridt
for fedevarekontrollen her i Danmark. Jeg sa
ministeren for f& dage siden i et tv-program,
Profilen, og der var jo ikke et gje tert. Ministe-
ren sad og forklarede befolkningen, hvordan vi
nu alle sammen skulle arbejde for, at fodevare-

kontrollen kunne blive bedre, og der var faktisk
ingen opgave, som var vigtigere for ministeren.

Ministeren fremseetter s& dette forslag, der
gar direkte baglens, og det er da ubegribeligt.
Man forstér jo ikke, hvad der kan veere ministe-
rens hensigt. Jeg har sagt, at jeg godt forstar,
hvad der er de borgerlige partiers hensigt, men
det er mig ufatteligt, hvad der er ministerens
hensigt. '

Det var ogsé derfor, jeg forsegte at udfritte
den socialdemokratiske ordferer om, hvad der
begrunder et sddant hastveerk, som man har i
denne sag. Hvad er det, der gor, at dette her
absolut skal knokles igennem her i juni og ikke
kan afvente en ordentlig behandling i oktober-
november?

Jeg fik naturligvis ikke noget svar, for der
findes ikke noget svar, der er egnet til at blive
sagt offentligt fra en talerstol. Svaret er, at man
har et samarbejde med nogle lobbyister, og det
kan man selvfolgelig ikke bruge som begrun-
delse her fra talerstolen. '

Jeg skal sige om det sendringsforslag, som SF,
Venstre og vist Kristeligt Folkeparti har veeret
med til at stille, at vi opfatter det, som om de
gerne vil redde, hvad reddes kan. Den bestrae-
belse har vi naturligvis sympati for. 7

Nu mislykkes sa den bestraebelse, og derfor
synes vi ikke rigtigt, der leengere er behov for
andringsforslaget, for den nuvarende lov er
faktisk bedre end sndringsforslaget, men jeg
anerkender den bestrzbelse og den intention,
der ligger bag eendringsforslaget, nemlig i sid-
ste time at redde, hvad reddes kan.

Det kunne altsa ikke lykkes, og Enhedslisten
vil derfor undlade at stemme til det eendrings-
forslag. ,

Det @ndringsforslag, som Dansk Folkeparti
har stillet, gar jo rent baglens. Det er en ind-
skreenkning af mulighederne for offentliggorel-
se og skyldes den interesse, som Dansk Folke-
parti nu keemper for i denne sammenhzeng, der
er den modsatte af den, som Enhedslisten
keemper for, og derfor stemmer vi imod det
eendringsforslag.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF): -

Jeg vil da bare sige, at jeg er utrolig glad for, at
hr. Keld Albrechtsen helt har forstéet, hvad
Dansk Folkeparti vil med den lovgivning, nem-
lig at beskytte den danske forbruger. Det er
vores formal, og derfor stemmer vi for denne
her lovgivning.



