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ling i Vestsahara i overensstemmelse med
- resultatet af folkeafstemningen?«

Svar (4/9 98)

Udenrigsministeren. (Niels Helveg Petersen):.
Udviklingsministeren har oplyst folgende:

»Man ber ikke pd nuveerende tidspunkt tage
stilling til, hvorvidt der eventuelt skal tages ini-
tativ til ydelse af ekonomisk stette til civil gen-
opbygning, herunder fremme af en demokratisk

- og social udvikling, i Vestsahara. Dette sporgs-

mél kan ferst blive aktuelt, nér folkeafstemnin-
gen er foretaget, og omradets status dermed er
afklaret. Der henvises endvidere til besvarelsen
af sporgsmal nr. S1174.«

Jeg henholder mig hertil.

Spm. nr. § 1179

Til udenrigsministeren (24/ 8 98) af:
Villy Sevndal (SF):

»Hvorledes stiller regeringen sig til frigivelsen

af de politiske fanger fra Vestsahara, til opher
af tortur, og eget respekt for menneskeretughe—
der i Marokko?« .

Begrundelse

Der henvises til Amnestis rapporter.

Svar (4/ 998)

Udenrigshﬁnisteren (Niels-Helveg Petersen):
Der henvises til besvarelsen af spargsmal nr.
S1174. :

Spm. nr. S 1161

Til arbe]dsmlmsteren (20/ 8 98) af

Ulla Ternzes (V): - :
»Hvorfor har ministeren afsléet at dlspensere
fra reglerne om G-dagsbetaling i forbindelse
-med storkonflikten p& arbejdsmarkedet og hvor

stort et beleb ville en dispensation indebzere i
sparet G-dagsbetaling for virksomhederne?« -
Begrundelse

Det fremgar af dagspressen den 11. august
1998, at ministeren ved et mede med SALA har

-~ afvist at fritage virksomheder for betaling af G-

dage under storkonflikten, selv om der er tale
om virksomheder, som helt uforskyldt er blevet
ramt af leveringsproblemer osv. Dette skete
uden, at de p& nogen made var involveret i
konflikten og uden mulighed for at fortsatte -
driften. G-dagsbetaling kan alts ikke i dette
tilfeelde have adfaerdsregulerende virkning.
Ministerens afvisning af at dispensere fore-
kommer sa meget desto mere uforstdelig; nar
det bemzerkes, at der i bemzerkningerne til lov-
forslaget omkrmg arbejdsministerens dispensa-
tionsmulighed siges: »Ifelge forslaget bemyndi-
ges arbejdsministeren til at lade betalingsfor- -
pligtelsen bortfalde i helt setlige tilfzelde. Der
teenkes her pa situationer, hvor store dele af
arbejdsmarkedet, f.eks. i forbindelse med forny-
else af overenskomster, er lammet. Arbejdsmi-
nisteren vil i en bekendtggrelse kunne suspen-
dere betalmgsforphgtelsen indtil arbejdsmar-
kedet igen fungerer p& normal vis.« -

Svar (2/9 98)

Arbejdsministeren (Ove Hygum): -

Jeg skal henvise til min besvarelse af § 20
spergsmal nr. S 556 af 8. juni 1998 stillet af Ulla
Ternaes (V). Jeg vedleegger dette svar. (Ikke
optrykt her).

‘Jeg kan uddybende oplyse, at jeg i forbindel-
se med konflikten neje overvejede om dispen-
sationsmuligheden i arbejdsleshedsforsikrin-
gens § 84, stk. 5, skulle bringes i anvendelse.

Bemeerkningerne til lovforslaget vedrerende

- den naevnte bestemmelse er formuleret saledes,

at arbejdsministeren i helt serlige tilfeelde
generelt kan suspendere reglerne om betaling af
1. og 2. ledighedsdag ved arbejdskonflikter af
storre omfang, fx. hvis store dele af arbejdsmar- -
kedet er lammet i forbindelse med konflikt. Der
er ikke i bemerkningerne anfert klare kriterier
for, hvornar dispensationsbestemmelsen ber
bringes i anvendelse.

Som bestemmelsen er formuleret, er ministe-
ren ikke forphgtet til, at anvende dispensations-



