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get. For skattemyndighederne indeberer dette en ad-
ministrativ lempelse.

Hervarende filialer af udenlandske kreditinstitut-
ter, der er hjemmeherende i et land inden for EU/E@S
samt udenlandske kreditinstitutter, der ejes af danske
selskaber, er ikke underlagt dansk regnskabsmassigt
tilsyn og folger ikke danske regler for afleeggelse af
regnskab, men vil ofte-vare skattepligtige til Dan-
mark. Afhensyn til en ligelig behandling af danske og
udenlandske kreditinstitutter skal disse imidlertid
ogsa kunne fratreekke hensettelser til tab pa udlan og

_garantier m.v. Det foreslas derfor, at Finanstilsynet pd
vegne af og efter anmodning fra Told- og Skattestyrel-

sen kan yde bistand i form afat pase sterrelsen afhen-

seettelser og tab, somkan fradrages efter den foresle-
de regel i kursgevinstlovens § 25, stk. 6, ongort efter
- danske regnskabsretlige regler. -

Det samlede forslag betyder dog 1kke at skatte-
myndighederne mister enhvet kontrol med institutter-
nes fradrag for hensattelser. Som udtrykkelig navnt i
lovteksten, beror adgangen til at fratreekke hensettel-
ser pd, at tabet efter de almindelige regler ville vare
fradragsberettiget. Skattemyndighederne skal siledes
fortsat tilse, at der ikke fratraekkes beleb, der efter an-
den skattelovgivning ikke kan fratrekkes.

Horing _

Lovforslaget har varet til hering hos Finansradet,
Realkreditradet; Radet for Dansk Forsikring og Pensi-
_on, InvesteringsForeningsRadet, Advokatradet, For-
eningen af Statsautoriserede Revisorer, Foreningen af
Registrerede Revisorer, Erhvervenes Skattesekretari-
at, Danmarks Skibskreditfond, Finansieringsinstitut-
tet for Industri og Héndverk A/S, Nationalbanken,
Kommunernes Landsforening, Kebenhavns Kommu-
ne, Frederiksberg Kommune, Skattechefforeningen,
Skatterevisorforeningen, Erfivervsministeriet, Finans-

' ministeriet, @konomiministeriet og Justitsministeriet.

Finansradet og Realkreditrddet finder det positivt,
at der med lovforslaget soges tilvejebragt et klart lov-
grundlag.

Finansradet er kommet med nogle tekniske be-
maerkmnger der har givet anledning til justeringer af
lovtekst og bemarkninger.

Finansradet har desuden ensket, at anvisningens
mulighed for at fravige overensstemmelsen mellem
regnskabsmaessige og skattemassige hensettelser i
tilfzelde, hvor der er kraevet ekstraordinzre store hen-
swttelser ud fra en 11kv1dat10nsbetragtmng, bibehol-
des. Onisket er ikke imegdekommet, idet opfattelsen er,
at alle lhensaettelser uanset baggrund ber behandles
ens. '

Finansieringsinstituttet for Industri og Handvark
A/S har i sit heringssvar udtalt; at man er af den opfat-
telse, at lovforslagets § 1, nr. 3, i overensstemmelse
med den hidtidige ligningsradsanvisning ber udvides
til ogsa at omfatte de datterselskaber af penge- og kre-
ditinstitutter, der ikke driver udlansvirksomhed efter
sarlig tilladelse m.v. Alternativt foreslds, at eksiste-
rende datterselskaber bliver omfattet af fradragsad-
gangen, at der indfres en 15 arig overgangsregel eller
at Finansieringsinstituttets datterselskab far dispensa-
tion til fortsat at foretage fradrag for de regnskabs-:
massige hensattelser. @nskerne er bl.a. fremsat med
henvisning til, at den manglende fradragsret for dat-
terselskaber vil skabe konkurrenceforvridning i den
finansielle sektor, idet bankerne i modsatning til Fi-
nansieringsinstituttet har mulighed for at bevare statis
quo ved at stille garanti over for datterselskabets tab
og dermed flytte hensettelserne op i banken med skat-
temzessigt fradrag til folge. .

F1nansxerlng31nst1tuttets ensker er ikke imgdekom-
met. Det er ikke fundet riimeligt at lade en skattemas-
sig behandling af selskaber, der driver samme virk-
somhed, vare afhengig af, om selskabet er ejet af et
penge- eller kreditinstitut. Samtidig findes det rime-
ligt, at forskelsbehandlingen bringes til opher hurtigt,
hvorfor overgangsreglen er koit. Serregler for ud-
valgte datterselskaber er ogsa afvist. Endelig bemaer-
kes, at der med zndringen kun er tale om en @ndring
af fradragstidspunktet. Med hensyn'til spergsmalet
om konkurrenceforvridning, skal bemaerkes at det'ef-
ter forslaget er en betingelse for at opna fradragsret for
hensatte beleb, at belgberie vedrerer tab, der et fra-
dragsberettigede efter skattelovgivningens almindeli-
ge regler. Om der er fradragsret for hénszttelser pa
garantier stillet over for et datterselskab vil saledes af-
haenge af; hvorvidt tabet pd garantien mé karakterise-
res som en drlftsomkostmng eller et 1kke fradragsbe-
rettiget formuetab :

‘Provenumcessige konsekvenser

I forhold til gaeldende praksis ndres med forslaget
afgreensningen af institutter, som fremover skal kunne
fratrekke hensattelser til tab pa udlin og garantler
m.v. Den ®ndrede afgrensning indebarer, at visse
selskaber, herunder pengeinstitutters datterselskaber,
som ikke driver penge- eller realkreditinstitutvirk-
somhed og fondsmeeglerselskaber, vil f& udskudt fra-

‘dragstidspunktet i forbindelse med tab set i forhold til

gzldende praksis. Forslaget skennes med betydelig
usikkerhed at indbringe et merprovenu i sterrelsesor-
denen 50 mill. kr. arligt i 1999 og de umiddelbart ef-
terfelgende ar, hvorefier det vil aftage og til sidst bort-



