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personer. Det ber derfor pa den ene side ikke vare af-
gorende, om de pageldende bliver fotograferet for el-
ler efter, at de har passeret deren til rétsbygningen,
mens der pa den anden side neppe er grund til at for-
byde fotografering m.v. i alle sager og af alle perso-
ner, der har med en sag at gere. Dette medlem foreslar
pé denne baggrund, at det i straffesager forbydes uden
de pigeldendes samtykke at fotografere vidner og
sigtede/tiltalte/domfaeldte, mens de opholder sig i
retsbygningen, eller mens de er pa vej til og fra rets-
meder.

Efter Justitsministeriets opfattelse kan navnlig hen-
synet til de involverede personer begrunde et forbud
mod billedoptagelse ogsa uden for selve retssalen. En
regel herom ber vare klar og enkel, saledes at den
ikke giver anledning til tvister og afgransningsvan-
skeligheder. Lovforslaget er p& denne baggrund ud-
formet som foresldet af 7 af udvalgets medlemmer, sa-
ledes at der ikke ma filmes eller fotograferes i retsbyg-
ningen uden forudgéende tilladelse. Det foreslas dog,
at tilladelse bl.a. af praktiske grunde skal gives af den
dommer, der administrerer retsbygningen, dvs. rets-
presidenten, den administrerende dommer eller dom-
meren.

Der henvises til betznkningen side 134-135 og til
lovforslagets § 1, nr. 1 (§ 32, stk. 3).

Tegning. ‘

Udvalget anforer, at det som regel er svarere at
identificere en person pa grundlag af en tegning end
pa grundlag af et fotografi. En tegning vil heller ikke
p& samme autentiske ‘made som et fotografi. kunne
»udstille« en part eller et vidne i en presset situation.

Udvalget finder pa denne baggrund, at tegning un-
der retsmpder som udgangspunkt ber vere tilladt,
men saledes, at retten i seerlige tilfelde kan forbyde, at
der tegnes.

Udvalget foreslar endvidere, at retten i serlige til-

feelde skal kunne forbyde, at tegninger, der er lavet

under retsmedet, bliver gengivet offentligt. Denne
mulighed ber benyttes, hvis der under retsmedet op-
stdr en situation, som, hvis retten havde kendt den pa
forhand, ville have medfert, at det var blevet forbudt
at tegne. Adgangen til offentligt at gengive tegninger
fra retsmeder vil i gvrigt veere begreenset af eventuelle
navne- og referatforbud og af reglerne i retsplejelov-
ens §§ 1017 b og ¢ om forbud mod at offentliggere
lzzgdommeres og visse forurettedes identitet.

Justitsministeriet er enig i udvalgets synspunkter og
forslag, og lovforslaget er udformet i overensstem-
melse hermed.

Der henvises til beteenkningen side 135-136 og til
lovforslagets § 1, nr. 1 (§ 32 a).

Brug af referatbandoptager. ‘

Udvalget anferer, at den blotte viden hos parter og
vidner om, at deres forklaring bliver optaget pa band
af udenforstéende, vil oge belastningen ved at afgive
forklaring og bidrage til at svakke tilliden til vidne-
forklaringerne. Det er blevet mere udbredt, at vidner i
straffesager udtrykker frygt for at udtale sig for abne
dere, eller mens tiltalte er til stede, og frygten for,
hvad udenforstaendes bandoptagelser senere kan bru-
ges til, vil ikke gore det lettere at fa vidner til at udtale
sig. Bandoptagelse af et retsmede vil ogsa kunne un-
dergrave reglen i retsplejelovens § 182, hvorefter vid-
ner som udgangspunkt ikke ma pahere de forklarin-
ger, som afgives af parter og andre vidner m.v. Udval-
get bemarker ogsé, at tonen under et retsmede vil
kunne blive pavirket af; at alt optages pa band afuden-
forstaende. ‘ .

Udvalget anforer, at det vil veere vanskeligt at kon-
trollere, om bandoptagelserne misbruges, hvis alle far
lov til at bruge referatbdndoptager.

Udvalget finder pd denne baggrund, at det ville
veere beteenkeligt at tillade alle tilstedevaerende at bru-
ge referatbandoptager under retsmeder.

For journalisters vedkommende peger udvalget
imidlertid pa, at den teknologiske udvikling har med-
fort, at referatbdndoptagere i dag er et helt almindeligt
arbejdsredskab.

Fordelen ved at tillade journalister at bruge referat-
béndoptager er, at det vil ege mulighederne for en kor-
rekt gengivelse af retsmedet. Udvalget anforer endvi-
dere, at journalister (ligesom andre) bl.a. er undergi-
vet bestemmelsen i retsplejelovens § 1017, hvorefter
offentlig gengivelse af retsforhandlinger skal vere
objektiv og loyal, og at journalister desuden er under-

_givet de seerlige presseetiske regler.

Udvalget bemarker; at parter og vidner af og til i en
presset situation kommer med folelsesbetonede ud-
brud eller forklarer noget om andre, som ikke har be-
tydning for sagen. Den, der har afgjvet en sidan for-
klaring, og den, der er blevet omtalt p en made, som
er uden betydning for sagen, kan efter retspraksis krae-
ve, at'forklaringerne under henvisning til straffelo-
vens bestemmelser om freds- og ®rekraenkelser ikke
offentliggares, selv om de er afgivet under et dbent
retsmede.

Udvalget anferer, at den omstzendighed, at journa-
lister offentligger deres historier, medferer, at det kan



