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Tilbageferingen sker i form af bl.a. investeringstil-
" skud, som virksomhederne kan sege. Tilskuddene
ydes bl.a. til energibesparende investeringer, energi-
tilsyn og anden energiradgivning. For at fa tilskud
skal virksomheden forst have et skriftligt tilsagn fra
Energistyrelsen. Herefter skal virksomheden indsende
en serlig ansegning med projektregnskab og i nogle
tilfeelde revisorerkl®ringer.

Regeringen har taget fejl, nar den tror, at man ved

sindrige og bureaukratiske tilskudsregler kan holde
virksomhedernes konkurrenceevne uandret. Rege-
ringen har overset flere vasentlige forhold.

Regeringen overser bl.a., at den enkelte virksom-
heds konkurrenceevne kan blive sterkt forveerret, selv
om den pageldende branche set under ét »far alle pen-
ge tilbage«. Desuden har mange virksomheder - bade
store og sma - allerede iveerksat de ngdvendige ener-
gibesparende foranstaltninger og kan derfor ikke fa
gavn af tilskuddene. Dernzst er ansegningsprocedu-
ren s tung og bureaukratisk, at mange - iseer mindre -
virksomheder helt har opgivet at fa del i tilskuddene.
Det vil sige, at de sma virksomheder rammes dobbelt.
De far ikke sat malere op og skal dermed betale den
hgje afgift, og de kan ikke fa del i tilskuddene, som
kan neutralisere afgiften.

Der er ingen tvivl om, at erhvervslivets konkurren-
ceevne bliver forvarret som folge af CO,-afgifterne,
og at de mindre virksomheder rammes hérdest.

Joint implementation

Forslagsstillerne vil have fjernet CO,-afgifterne for
erhvervslivet og have dem erstattet med regler om
felles gennemforelse, det sikaldte joint implementa-
tion. Joint implementation er en aftale, hvor lande,
hvor det er forholdsmassigt dyrt at nedbringe CO,-
udledningen, laver energibesparénde investeringer i
lande, hvor det er billigere, og dermed far man mere
milje for pengene. Investeringerne i udlandet skal sa
regnes med i hjemlandetes egen reduktion af CO,-ud-
ledningen.

Hvis man erstatter de danske CO,-afgifter med joint
implementation, nedbringer man de samlede omkost-
ninger til at bekeempe et i bund og grund globalt mil-

joproblem. Der er ingen tvivl om, at man far mere og

et bedre miljo for pengene ved at begreense CO,-ud-
ledningen i @st- og Centraleuropa end ved at bruge de
samme ressourcer i Danmark.

Joint implementation er en billigere og bedre made
at lgse et miljgproblem pa, og samtidig hjeelper man
de mindre velstdende lande med at f4 overfert mo-
derne teknologi. Det drejer sig om at undgd meget
dyre investeringer i et land og i stedet anvende res-
sourcerne til at fa gennemfort billige og bedre inve-
steringer i lande, som ikke selv har rad til at finansiere
disse (mest miljg for pengene). De danske virk-
somheder har allerede investeret betydelige belob i
energieffektive teknologier og produktionsmetoder.

I modstning til CO,-afgifter har joint implemen-
tation ikke nogen negative effekter. CO,-afgifter i et
land kan forgge forbruget af energi i et andet land og
dermed oge den samlede udledning af CO,. Problemet
bestar i, at energitunge virksomheder flytter fra de
lande, som har afgifter, til de lande, som ikke har.

FN's klimakonvention tillader endnu ikke godtge-
relse for CO,-reduktioner i andre lande. Man har dog
ivaerksat en forsegsperiode frem til ar 2000 for at fa
afpravet joint implementation-konceptet. Der er dog
ikke noget i vejen for, at enkelte lande kan valge at
bruge joint implementation, hvis de ensker at g vi-
dere med reduktionsmalene, end hvad de er bundet af
i FN's klimakonvention. Danmark har netop valgt at
g4 videre end FN's klimakonvention og kan derfor an-
vende joint implementation.

Arbejderbeveaegelsens Erhvervsrad er i rapporten
»Fremtidens energi - i et nordisk perspektiv« kommet
med en anbefaling om en tostrenget CO,-strategi. De
foreslar, at den danske malsatning om 20 pct. ned--
bringelse af CO, frem til ar 2005 deles i to. Den ene
del skal felge den internationale konvention fra Rio-
topmedet i 1992, som blot kraever en stabilisering af
udslippet. Stabiliseringen skal foregé herhjemme.
Den anden del, som gir lengere end konventionen
(yderligere 20 pct. nedbringelse), skal man kunne
valge at foretage i udlandet frem for herhjemme.
Nedbringelsen af CO,-udslippet i udlandet (f.eks. i
Osteuropa) skal sd modregnes i det danske COz-re 2n-
skab.

Med udgangspunkt i OECD's Green model har
Dansk Industri beregnet, at en 10 pct. reduktion i ar
2010 i OECD-landene vil koste 250 mia. kr., mens
den samme CO,-reduktion kan nds for 30 mia. kr.,
hvis der renses i @steuropa og ulandene. Velferdsge-
vinsten ved joint implementation i stedet for afgifter
er alts4 220 mia. kr.



