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sin rene folkepension? Hvem er det, der skal
betale? Lad os nu here det.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Jens Hald Madsen, og derefter gér vi tilbage
til ordfererraekken.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Hvis man har sparet op, har det jo ikke noget
som helst at gore med, hvor mange penge man
tjener. Men det er fuldsteendig korrekt, hvad SF
siger: at der er nogle, der aldrig far rad til at
spare en formue op med udgangspunkt i den
indkomst, de har. Det er jeg fuldsteendig enig i.
Men det, man gor her, er jo ikke at kigge pé af-
kastet eller pa indkomsten, men at kigge pa det,
der allerede er sparet op. Og det vil sige, at man
betragter en ganske almindelig fagleert arbejder,
som har et hus til 650.000 kr., som en rig per-
son, og det, man sé siger til vedkommende, er:
S& mé du jo lane i din friveerdi.

Det er faktisk det, man reelt siger, og det er jo
det, SF siger: Du ma geeldseette dig. For man
kan jo altsa ikke spise sine egne mursten. Men
dér er det jo, man siger: I bliver nedt til at
geeldsaette jer, fordi I har sparet op. Og er det
retfeerdigt?

Det har jo ikke noget at gore med, at alle skal
have; jeg kan bare ikke se belenningssystemet i
det. Hvor er motivationen for de kommende
generationer til at spare op? For hvis jeg bare
bruger alle mine penge, sa er jeg sikker p4, at
jeg far maksimal stette, men hvis jeg sparer op,
sé bliver jeg straffet. Hvor er motivationen og
solidariteten i dét?

Tredje nastformand (Poul Nedgaard)
Hr. Carsten Hansen for en kort bemzerkning pa
grundlag af de fremkomne udtalelser.

(Kort bemzerkning).
Carsten Hansen (S):
Til Venstres ordferer:

Man skal ikke l&ne i friveerdien, for det har
man ikke brug for, hvis man har en lejebolig,
for s& har man jo solgt sit hus. Det vil jeg godt

_lige sige. ‘

Og sa sagde hr. Jens Hald Madsen, at opspa-
ring ikke har noget at gere med, hvor mange
penge man tjener, men den péstand vil jeg nu
gerne have lov til at anholde

Tredje neestformand (Poul Nedgaard):
Fru Pernille Frahm for en ny kort bemaerkning,
ogsd pa dispensation.

(Kort bemaerkning).

Pernille Frahm (SF):

Jeg kunne forstd, at vi kom s langt i debatten
her, at Venstres ordferer erkendte, at der er
nogle mennesker, der ikke har mulighed for at
spare op. Og nar vi snakker om solidaritet, er
det sa ikke den vej, solidariteten skal g&?

Jeg bemeerkede ogsd, at Venstres ordferer
endnu ikke har svaret pa fru Lissa Mathiasens
spergsmal: Hvem skal betale? Hvem er det,
Venstre vil tage boligydelsen fra?

(Kort bemzerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Lad mig preve at forklare det én gang til for
Socialdemokratiet: Der behever ikke nedven-
digvis at veere en sammenheeng mellem, hvad
man tjener, og hvad man sparer op; det kan jeg
vise mange eksempler pa. Der er mange men-
nesker, som, uanset hvor mange penge de tje~
ner, faktisk er i stand til at bruge flere penge, og
sa er der nogle, som faktisk kan leve under me-
get beskedne forhold og alligevel spare op og
betale hver sit. Og den sidste kategori respek-
terer jeg, og derfor siger jeg én gang til: Er det
her rimeligt?

Det besvarer ogsa det sidste spergsmal om,
hvem der skal betale, for jeg er kun interesseret
i, at man giver de mennesker, som virkelig har
behov for det, men som ogsa har udvist en vis
ansvarlighed. Og sé& sperger jeg igen: Er det ri-
meligt over for folk, som har sparet op, at man
indirekte konfiskerer.deres opsparing, ved at
man giver mindre til dem i forhold til, hvad
man giver til dem, som bruger alle de penge,
som de skulle have haft til deres gamle dage?

Det er mit spergsmal, og det er meget sim-
pelt, meget enkelt.

Tredje neaestformand (Poul Nedgaard):
Hr..Jens Heimburger som ordforer.

Jens Heimburger (KF):

Det er skent at meerke den energi, der er pé
vegne af 80 kr. Jeg vil nedig virke arrogant,
men man kan ikke fa 80 kr. i sedler mere. Og nu
var jeg ikke s& meget her i salen under pinse-
pakkedebatten, men jeg mindes ikke, at fru
Pernille Frahm udviste samme energi og sloges
med samme jherdighed, da der var andre



