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preecis fordelingsnogle burde have veeret an--
vendt f.eks. deltagerantal/antal medarbejdere.
Ringkjebing Amt har oplyst, at man som ud-
gangspunkt mé antage, at posten er sprogskolen
uvedkommende, blandt andet fordi skolen efter
det oplyste ikke har onsket af deltage i LO-mes-
sen og ikke har deltaget i ombygningsfesten.

AOF. ‘

AOF har fremsendt dokumentation for, at per-
sonalet har deltaget - der er fremsendt deltager-
liste, hvoraf fremgar, at over halvdelen af lerer-
ne har deltaget i aktiviteten. -

Resultat. »
* Ringkjebing Amt kraever ingen tilbagebetaling.

Advokatens bemaérkninger.
Advokaten har ingen bemaerkninger hertil.

3. Andele af bestyrelsesomkostninger 71.649 kr.

Ringkjobing Amt.
Begrundelse for kravet - AOF's revisor har den
25. oktober 1996 oplyst: . ‘
»Det i AOF Hernings budget anforte vedre~
rende bestyrelsesomkostninger og heraf afledte
udgifter vil hverken tekst- eller belabsmaessigt
danne grundlag for nogen form for overfersel til
sprogskolen. En overfersel af omkostningsan-
dele kan alene omfatte andele af omkostninger,
som vedrorer sprogskolen, og som var opgjort
ved drets udgang efter tidligere naevnte
retningslinjer.«

AOF.
AOF dokumenterer, at belobet er afholdt.

Resultat. -
Hele belobet tilbagebetales Ringkjebing Amt.

Advokatens bemarkninger.
Ingen.

4. Udgifter til rapportering af driftsoplysniﬁger til
Ringkjobing Amt 157.519 kr. o

Ringkjobing Amt.

Disse udgifter relaterer sig hovedsagelig til ad-

vokatregninger for juridiske redegerelser i for-

bindelse med, at Ringkjebing Amt i 1996 rejste

sporgsmal om en reekke driftsmeessige forhold.
Udgifterne relaterer sig dels til overvejelser

om, hvorvidt der kunne anlegges sag mod

Ringkjebing Amt, og dels til AOF's interne ud-
gifter i forbindelse med besvarelse af spargsmal
stillet af amtet, hvorfor udgifterne ikke kan ka-
rakteriseres som en driftsrelateret udgift for
Sprogcenter @st i forhold til amtet. o

© AOF. T

AOF fremsender bilag og dokumenterer udgif-
tens afholdelse. - L

Aduvokatens bemaerkninger:

Der er ingen sammenhzng med driftsoverens-
komstens omkostningsbegreb. Jeg skal ikke ud-
tale mig om, hvorvidt det har veeret rimeligt, at
AOF ud fra andre hensyn har afholdt sidanne
udgifter til rddgivning, men i relation til drifts-
overenskomsten er det klart irrelevante
udgifter. ‘

Resultat. c : .
Ringkjebing Amt tilbagebetales hele belebet.

5. Mindre nyanskaffelser 149.549 kr.

Ringkjobing Amt. L .

.Det fremggér af overenskomstens § 9, stk. 7, at

»maskiner og inventar, der er finansieret over
det af amtsrddet godkendte budget, tilhorer
amtskommunen. Maskiner og inventar skal ty-
deligt meerkes med tilharsforhold. «

Maskiner og inventar, der siledes er kebt i
perioden, jf. posten »mindre nyanskaffelser«,
tilherer séledes Ringkjebing Amt, og der anmo-
des om dokumentation for disse nyanskaffelser
helst i form af bilag, saledes at amtet far mulig-
hed for at konstatere, om maskiner og inventar
er afleveret til amtet. : ‘

AOF. o
Der fremsendes dokumentation for
anskaffelsen. . o

Resultat.

I forbindelse med salg af Sprogcenter Her-

ning/FOF til kommunen har Ringkjebing Amt

afthzendet inventar m.v., der efter afskrivning er

veerdisat til i alt 156.000 kr. ' ‘
Ringkjebing Amt har ingen krav p4 tilbage-

betaling af mindre nyanskaffelser. -

Advokatens bemzrkninger.
Ingen.



