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Skriftligt besvarede sporgsmal

Svar (4/6 99)

Indenrigsministeren (Thorkild Simonsen):
Den omtalte henstilling er endnu ikke vedtaget
af Europaradets Ministerkomité.

Henstillingen er rettet til medlemmerne af
Europaradet og navnlig til NATO-landene. Jeg
gér derfor ud fra, at der med sporgsmalet sigtes
til adgangen til abort i Danmark.

Jeg har til brug for besvarelsen af spergsma-
let indhentet en generel udtalelse fra Justitsmi-
nisteriet vedrerende adgangen til abort i
Danmark efter lov om svangerskabsafbrydelse
(lovbekendtgprelse nr. 633 af 15. september 1986
med senere sendringer).

Justitsministeriet har blandt andet oplyst, at
det folger af lovens § 2, at en kvinde uden szerlig
tilladelse kan fa sit svangerskab afbrudt, hvis
indgrebet er nedvendigt for at afveerge fare for
hendes liv eller for en alvorlig forringelse af
hendes legemlige eller sjeelelige helbred, og
denne fare udelukkende eller ganske overvejen-
de er laegeligt begrundet. Bestemmelsen omfat-
ter ogsa kvinder, der ikke har bopeel her i
landet.

Justitsministeriet har endvidere oplyst, at en
kvinde, som har bopael her i landet, efter lovens
§ 1 har ret til at fa sit svangerskab afbrudt, hvis
indgrebet kan foretages inden udlebet af 12.
svangerskabsuge, og kvinden efter at veere ble-
vet vejledt om mulighederne for stotte til gen-
nemferelse af svangerskabet fastholder sit enske
herom.

I andre tilfeelde - dvs. hvor 12. svangerskabs—
uge er udlebet, og der ikke foreligger omsten-
digheder som naevnt i § 2 - kan der kun foreta-
ges svangerskabsafbrydelse med seerlig tilladel-
se, jf. lovens § 3. ‘

Bestemmelsens stk. 1, nr. 2, og stk. 2 har fel-
gende ordlyd:

»§ 3. Er 12. svangerskabsuge udlebet, kan en
kvinde, som har bopzl her i landet, fa tilladelse
til svangerskabsafbrydelse, hvis:

2) graviditeten skyldes omsteendigheder som
nzevnt i borgerlig straffelovs § 210 eller -

§§ 216-224,

Stk. 2. Tilladelse til svangerskabsafbrydelse
maé kun gives, hvis de forhold, der begrunder
ansggningen herom, har en sddan vaegt, at det
findes berettiget at udseette kvinden for denfor-
ogede helbredsmeessige risiko, som indgrebet
nu indebeerer.«

Den naevnte bestemmelse i straffelovens
§ 216 omhandler voldteegt.

Justitsministeriet har endvidere oplyst, at der
efter lovens § 7 er mulighed for at dispensere fra
bopeelskravet i § 1 eller § 3, sdfremt der forelig-
ger en seerlig tilknytning til Danmark. Bestem-
melsen tager bl.a. sigte pa kvinder, som har
dansk statsborgerskab, jf. Folketmgstldende
1972-73, Tilleeg A, sp. 2398.

Det tilfajes, at spergsmaélet om, hvorvidt en
kvinde opfylder bopaelskraveti§ 1 og § 3, og
sporgsmalet om, hvorvidt der er grundlag for at

- dispensere fra bopalskravet, afgeres af de myn-

digheder, der administrerer loven om svanger-
skabsafbrydelse.

Spm. nr. S 2165

Til sundhedsministeren (21/5 99) af:

Preben Rudiengaard (V):

»Har ministeren haft kendskab til Sundhedssty-
relsens endnu ikke offentliggjorte undersogelse,
der rejser afgerende tvivl om, hvorvidt mam-
mografiscreening overhovedet virker?«

Begrundelse

Berlingske Tidende kan den 20. maj 1999 pa for-
siden afslere, at vaesentlige negative oplysnin-
ger vedrerende virkningerne af at bruge mam-
mografi til folkeundersogelser i kampen mod
brystkraeft har veeret holdt skjult for Folketinget
forud for dettes behandling af selvsamme
spergsmal.

Spergeren gnsker derfor ministerens svar pé,
hvorvidt han har haft kendskab til Sundheds-
styrelsens endnu ikke offentliggjorte underse-
gelse, hvor ministeren vil placere ansvaret for
hemmeligholdelsen af rapportens konklusio-
ner, samt hvad ministeren vil gore for at sikre, at
lignende veaesentlige oplysninger ikke fremover
unddrages medlemmerne af Folketingets
Sundhedsudvalg.

Svar (4/6 99)

Sundhedsministeren (Carsten Koch):
Jeg fik kendskab til Cochrane-centrets respon-

. sum om veerdien af screening for brystkraeft



