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give DSB, der nu er kunde hos Banestyrelsen,
optimal service for at fa tingene til at fungere.
For det er jo ikke kun et sporgsmél om at ind-
kebe nogle flere skinner; det er ikke kun et
spergsmal om at fa rettet skinner op, det er
ogsa et spergsmal om, at man tilretteleegger ba-
netrafikken pd en langt mere hensigtsmeessig
made, end tilfeeldet er i gjeblikket.

I den forbindelse har vi jo set, at man fra re-
geringens side foreslér, at der skal afseettes sa
meget ekstra til DSB Gods, at det svarer til, at
hver medarbejder i DSB Gods skal have tilfort
200.000 kr. om aret i tilskud.

Vores sporgsmal er: Er det laengere en stats-
opgave at drive DSB Gods, nar der rent faktisk
er i hundredvis af private operaterer, som hver
eneste dag driver godsvirksomhed uden at fa
200.000 i tilskud om aret pr. medarbejder, uden
at det er staten, der skal ga ind og sikre det?

Derfor er vores forslag, at DSB Gods bliver

gjort til en privat virksomhed og kommer ud af .

finansloven, og at man sa-overlader til private
erhvervsfolk at drive det videre, antagelig med
overskud.

Vi har ogsé set, at trafikministeren er indstil-
let pa at gore det, som vi foreslog for 10 ar si-
den, nemlig at statens andel af SAS-aktierne
bliver solgt pa det private marked; der er ingen
grund til, at staten skal eje en andel af SAS.

Dengang fik vi at vide, at hindringen var, at
Norge og Sverige ikke ville tillade, at det kom
pa private heender. Vi kan forsta, at holdningen
béde i Norge og Sverige har sendret sig, og det
mener Vi at regeringen skal benytte sig af. For
hvis vi har mulighed for gennem privatiserin-
ger at fa nogle engangsindtaegter til statskassen,
sa har vi ogsa mulighed for at f4 nedbragt geel-
den. Og der blev sagt meget fra Venstre i dag,
men synspunktet om, at statens geeld skal ned-
bringes, er jo rigtigt, og derfor medvirker vi
gerne til at skaffe staten nogle ekstra indtegter,
s& vi kan fa geelden nedbragt.

Til slut vil vi fra Fremskridtspartiets side
minde regeringen o, at ét er finanslov, noget
andet er jo s& altsd ogsa, hvad der i evrigt skal
ske i folketingssamlingen. Og det hjeelper ikke
meget, hvis Folketinget Vedtager en ramme i
form af en finanslov, og det sa viser sig i lobet
af aret, at tingene skrider.

Derfor er det vores opfordring, at den finans-
lovaftale, der bliver indgaet, er en finanslovaf-
tale, der er sa robust, at den kreds af partier, der
er med, ogsé har en forpligtelse til lobende i lo-
bet af &r 2000 at justere, hvis der bliver brug for

det, og er sa robust, at hvis man ikke far gen-
nemfert et Combussalg eller andre ting, sd har
alternativer i skuffen, sddan at skatteyderne op-
lever, at ar 2000 ikke bare er det forste ar i det
nye &rtusind, men rent faktisk ogsa et ar med

en perspektivrig finanslov.

Flemming Kofod-Svendsen (KRF):

Nar man studerer regeringens finanslov, sa sy-
nes jeg, man flere steder sidder med den for-
nemmelse, at der mangler nogle visioner.

Lad mig give nogle eksempler: .

Det ene er pa hele politiomridet. Dér har
statsministeren udtalt sig markant, og justitsmi-
nisteren har udtalt sig, men nar man s& gar til
finansloven, sa virker den utrolig defensiv. Man
skal sidde og fifle med forskellige beregninger
osv., og det er, som om regeringen ikke kan fin-
de ud af, hvad der i grunden er behov for.

Hvorfor meder vi ikke her en offensiv rege-
ring, som har et bud pa, hvad der ber ske, nar

vi skal indgé et nyt politiforlig'7

Der er et omride, hvor regeringen er meget
passxv Det er pé hele familieomradet. Dér hu-
sker vi alle statsministerens markante udtalelser
i tv. Og nar man sa ser forslaget til finanslov, ja,
sa er der stort set ingenting. Den socialdemo-
kratiske ordferer har prioriteret anderledes og
er slet ikke kommet ind pa det i sin ordfererta-
le. Man er stolt af, at man har fiet etableret en
reekke institutionslesninger, men sa er man
ogsé feerdig. Det at give familierne sterre valg-
frihed er man overhovedet ikke optaget af, selv
om der er mange familier, der ensker det.

Nar man vurderer finanslovforslaget, ma
man jo ogsé vurdere det i lyset af, at vi har en
utrolig steerk international hejkonjunktur, og i
det lys ma man sperge: Er regeringen sd virke-
lig ambitigs, nér det geelder om at betale den
store offentlige geeld tilbage? Det mener jeg
ikke man kan sige. Regeringen leegger sine pa-
pirer frem om, at man forventer et overskud pé
drifts-, anleegs- og udldnsbudgettet pa 7,1 mia.
kr. i indeveerende &r og 7,9 mia. kr. neeste ar.
Men nér man tager i betragtning, at der i 1995
var et underskud pa over 31 mia. kr., i 1994 et
underskud pa 40 mia. kr. og i 1993 et under-
skud péa knap 50 mia. kr., 58 synes jeg, at viien
hgjkonjunktur mangler nogle ambitioner for
virkelig at f4 betalt geelden tilbage. Jeg mener,
at vi har et ansvar for, at vi ikke geeldseetter nee-
ste generation. ,

I flere af papirerne, de mange dokumenter, vi
har fiet, kan man ogs& mellem linjerne fornem-



