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teenkes, at indlgseren ogsa i relation til betalingsmod-
tagerne anvender serlige indlesningsregler for
betalingsmidler, der anvendes erhvervsmassigt. Af
hensyn til betalingsmodtagerens retsstilling er det
nedvendigt, at betalingsmodtageren kan konstatere,
om han ifelge tilslutningsaftalen er forpligtet til at ac-

ceptere et betalingsmiddel, herunder hvilke indles- -

ningsregler der gelder for betalingsmidlet. Nér et
betalingsmiddel kan anvendes s&vel erhvervsmassigt
som ikke-erhvervsmaessigt, ma en betalingsmodtager
bade ved en manuel og en elektronisk aflesning af
betalingsmidlet vaere i stand til at bedemme dette for-
hold, hvis der i forhold til betalingsmodtageren gl-
der forskellige regler. Betalingsmidlet ma i sidanne
situationer indrettes siledes, at det bliver muligt for
betalingsmodtageren at foretage denne kontrol, fx ved
at anvende et serligt varemaerke for betalingsmidiet.

For de bétalingsrhidler, der efter stk. 5 kan anven-

des sivel erhvervsmassigt som ikke-erhvervsmas-

sigt, er der sket en @ndret regulering i forhold til beta-
lingskortloven. Den erhvervsmeassige anvendelse er
saledes ikke lzengere undtaget fra lovens generalklau-

sul og kravet om kvittering (forslagets §§ 4 og 8). Dis-

se bestemmelser er si centrale, at de blandede
betalingsmidler ber vare omfattet heraf. Omvendt
foreslds det, at brugerens opsigelsesret (forslagets §
9), ansvarsreglerne (forslagets § 10 og § 11) og regi-
sterreglerne (forslagets § 12) ikke finder anvendelse,
ndr betalingsmidlet anvendes erhvervsmassigt.

Til stk. 6

I stk. 6 er der tillagt ministeren en bemyndigelse til
efter en konkret ansegning fra en udsteder at undtage
et betalingsmiddel helt eller delvis fra lovens bestem-
melser. En tilsvarende bestemmelse findes i betalings-
kortlovens § 1, stk. 5. .

Til stk. 7
* Stk. 7 giver ministeren en adgang til at undtage ~
helt eller delvis — internationale betalingsmidler fra
forslagets registerregler og omkostningsbestemmel-
ser. Der er alene tale om en redaktionel omplacering
af denne regel, idet en tilsvarende bestemmelse fmdes
i betalmgskortlovens § 34.

Til stk. 8

Stk. 8 er i forhold til betalingskortloven en nyska-
belse, idet ministeren -efter denne bestemmelse far
mulighed for ved bekendtgerelse at undtage visse ty-
per af betalingsmidler helt eller delvis fra forslagets
besternmelser og eventuelt fastsztte supplerende reg-
ler for disse betalingsmidler.

Bestemmelsen er medtaget for at sikre; at loven pa
en hurtig og smidig made kan tage hejde for frem-
komsten af nye betalingsmidler. Herved sikres det, at
loven ikke kommer til at heemme udviklingen. Der vil
pa samme made kunne vise sig at veere et behov for at
udstede supplerende regler for betalingsmidler, der i
dag er ukendte, fx fordi den eksisterende regulering
ikke tager hejde for disse betalingsmidlers serlige ka-
rakteristika. Det forudszttes, at bemyndigelsen i givet
fald vil blive benyttet i overensstemmelse med de
principper og de formal, som loven bygger pa.

Tzl§2

§2 undtager 2 typer af betalmgsmldler fra en rekke
af forslagets regler.

Det drejer sig dels om de forudbetalte betalmgs-

_ midler, jf. definitionen i § 1, stk. 3, dels om betalings-

midler, der alene kan anvendes til at haave penge hos _

“udstederen.

Da forudbetalte betalingsmidler typlsk har en be-
greenset vaerdi og kan benyttes af ihendehaver, er det
ikke fundet nedvendigt at lade alle forslagets bestem-
melser gelde for disse betalingsmidler. Det foreslds
saledes, at forslagets § 10 om ansvar og § 13, stk. 1,
om dekning af udsteders omkostninger ikke galder
for forudbetalte betalingsmidler.

Da visse forudbetalte betalingsmidler pa den anden
side kan have en betragtelig veerdi, fordi de ikke er
omfattet af lov om sparevirksomheder og udstedere af
forudbetalte betalingskort, foreslas det, at forslagets §
10 (om brugerens ansvar ved tredjemands misbrug -
mv.) skal gzlde for forudbetalte betalingsmidler, hvis
brugeren er i stand til at opbevare vardier, der oversti-
ger 3.000 kr. pa betalingsmidlet. ' '

Verdien 3.000 kr. er valgt ud fra den betragtnmg, at
dette beleb ca. svarer til vierdien af den sterste (frem-

“tidige) _-seddel. Belgbets starrelse er samtidigt fastsat

for at friholde en raekke almindeligt anvendte forudbe-
talte betalingsmidler med karakter af "billetter e.1.” fra
ansvarsreglen i § 10.

Belgbet er endvidere fastsat lyset afden grense pa
1.200 kr., der i dag findes i lov om sparevirksomheder

~ og udstedere af forudbetalte betalingskort. En meget

stor forskel mellem belgbene i de to love er neppe
hensigtsmaessig.

Da der for tiden pagar forhandlinger om direktiv-

. forslaget om adgang til at etablere og udeve virksom-

hed som udsteder af elektroniske pengé og tilsyn med
sddanne virksomheder og herunder om sterrelsen af
elektroniske penges maksimumvzrdi, kan det vare
hensigtsmzssigt at ®ndre den navnte 3.000 kr.'s



