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Organisation

Bemarkninger i heringssvar

Kommentarer til heringssvar

Der er redegjort for disse betenkeligheder i
bemarkningerne til lovforslaget, pkt. 2,
men problemstillingen er ikke athjulpet ved
den foreslaede andring af anvendelsesom-
rédet for pensionsafkastbeskatningslovens
§9.

Det forekommer Advokatsamfundet rets-
sikkerhedsmssigt overordentlig betenke-
ligt at paleegge et selskab en selvangivelses-
forpligtelse, hvis overholdelse er strafbe-
lagt, jf. pensionsafkastbeskatningslovens

.§ 32, nér selskabet reelt ingen mulighed har
" -for at sikre sig, at man hvert ar er i besiddel-

se af de oplysninger, selvangivelsespligten
angar. ’

Det gzlder i denne relation - som i.gvrigt in-
den for skatteomradet - at det er den skatte-
pligtige, d.v.s. moderselskabet, der skal
fremskaffe de oplysninger, der er ngdvendi-
ge for at opgere beskatningsgrundlaget ef-
ter § 9. Kan moderselskabet ikke fremskaf-
fe de nedvendige oplysninger til at foretage
en eksakt opgerelse af datterselskabets be-
skatningsgrundlag, m& moderselskabet
skenne over sterrelsen af datterselskabets
beskatningsgrundlag. Det forekommer ikke
muligt - som ensket af LD - at fastsztte ret-
ningslinier for, hvorledes dette sken skal
udgves.

Arbejds-
markedets
tillegspension

ATP efterlyser i relation til datterselskabs-

reglen i pensionsafkastbeskatningslovens

§ 9, omtalt under pkt. 2, definitioner af be-
greberne »indirekte« ejerskab og »fzlles af-
tale«. ATP er af den opfattelse, at der med
valget af et datterselskabsbegreb, som base-
rer sig pa ejerskab til 25 pct. af et selskabs
aktie- eller andelskapital, skabes en rekke
administrative vanskeligheder hos selska-
berne og aktionarerne, som kunne undgas,
sdfremt man anvendte det mere gangse
koncernbegreb, som alene omfatter associe-
rede virksomheder eller virksomheder, hvor
man har bestemmende indflydelse. ATP er
saledes ikke enig i lovbemaerkningerne om,
at der er tale om en forenkling af reglerne i
forhold til realrenteafgiftsloven, og at reg-
lerne kun skennes at medfere et vist mindre
arbejde for de skattepligtige virksomheder.
Det vil ifolge ATP veere forbundet med sto-
re vanskeligheder for de skattepligtige at .
fremskaffe de fornedne oplysninger til brug
for den skattemaessige behandling, idet lov-
givningen ikke giver aktionzrerne ret til at
fa de forngdne oplysninger fra datterselska-
bet. ;

ATP efterlyser definitionen af »indirekte«
ejerskab. Ved anvendelsen af dattersel-
skabsbestemmelserne i pensionsafkastbe-
skatningslovens § 8, stk. 2, og § 9, stk. 1,
ses pa, om moderselskabet (M) alene eller
sammen med et datterselskab (D2) ejer 25
pct. eller mere af aktie- eller andelskapita-
len i et datterselskab (D1). Der skal alene ta-
ges hensyn til den del af datterselskabets ak-
tier, som datterselskabet ikke selv besidder.
Det vil sige, at der ses bort fra datterselska-
bets egne aktier. Hvis M ikke ejer hele ak-
tiekapitalen i D2, er det kun den forholds-
messige del af D2’s aktier i D1, som svarer
til M’s ejerandel i D2, der skal medregnes.
Der henvises i ovrigt til de specielle be-
markninger til ndringen af pensionsaf-
kastbeskatningslovens § 8, stk. 2.

Ved anvendelsen af bestemmelserne i § 8,
stk. 2, 0g § 9, stk. 1, anses en flerhed af
skattepligtige, der udever virksomhed pa
grundlag af »fzlles aftale« for at udgere ét
moderselskab. ATP efterlyser en definition
af »feelles aftale«. Det ma bero pa en kon-
kret vurdering, om der foreligger en falles
aftale om driften af et selskab. Der er i de
specielle bemerkninger til § 8, stk. 2, om-
talt momenter, der taler for, at der foreligger
feelles aftale. Der henvises hertil.
Bemarkningerne om de administrative -
konsekvenser for erhvervslivet er &ndret.

" | For sa vidt angar mulighederne for at frem-

skaffe de fornedne oplysninger til brug ved
opgerelsen af beskatningsgrundlaget henvi-
ses til kommentaren til Advokatsamfundets

| bemarkninger til lovforslaget.




