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B e m æ r k n i n g e r  t i l  l o v f o r s l a g e t  

Almindelige bemærkninger 

Lovforslaget fremsættes med henblik på ændring af 
beredskabsloven, lov nr. 1054 af 23. december 1992 
(jf. Folketingstidende 1992/1993, forhandlingeme s. 
2860,3536,3938 og 4331, Tillæg A s. 4225, Tillæg B 
s. 475 og 693 og Tillæg C s. 497). Lovens § 9, stk. 3 
og 4, er redaktionelt ændret som følge af vedtagelsen 
af henholdsvis lov nr. 380 af 14. juni 1995 om æn- 
dring af de kommunale styrelseslove m.v., lov nr. 232 
af 2. april 1997 om ændring af forskellige lovbestem- 
melser om Københavns Kommune og lov nr. 1092 af 
29. december 1997 om ændring af lov om kommuner- 
nes styrelse og beredskabsloven. 

1. Baggrunden for lovforslaget og lovforslagets 
indhold 

I Opgavekommissionens betænkning nr. 1366, de- 
cember 1998, foreslås en ændring af beredskabsloven, 
således at der kan henlægges udvidet beslutningskorh- 
petence til fælles beredskabskommissioner vedrøren- 
de de forebyggende foranstaltninger i beredskabslo- 
vens kapitel 7. Regeringen og Kommunemes Lands- 
forening er i aftale af 11. juni 1999 om kommunernes 
økonomi og service 2000 -  2002 blevet enige om at 
søge en række af Opgavekommissionens konkrete 
forslag til tilpasninger i opgavefordelingen gennem- 
ført i folketingssamlingen 1999/2000. 

I overensstemmelse med Opgavekommissionens 
forslag åbner lovforslaget mulighed for, at kommu- 
nalbestyrelseme i de kommuner, der har samordnet 
deres redningsberedskab og derfor skal nedsætte en 
fælles beredskabskommission, kan henlægge beslut- 
ningskompetence til den fælles beredskabskommissi- 
on vedrørende de forebyggende foranstaltninger i be- 
redskabslovens kapitel 7. 

Lovforslaget giver endvidere mulighed for, at en 
beredskabskommission nedsat for en kommune, kan 
varetage den umiddelbare forvaltning af opgaver ved- 
rørende forebyggende foranstaltninger i beredskabs- 
lovens kapitel 7. 

Med lovforslaget tilvejebringes også hjemmel til en 
systematiseret offentliggørelse af brandsynsresultater. 

Efter branden i et forsamlingslokale i Göteborg den 
29. oktober 1998, hvor 63 unge mennesker mistede li- 
vet, blev der under Beredskabsstyrelsen nedsat en ar- 
bejdsgruppe med henblik på at vurdere de gældende 
regler om brandsikkerhed i forsamlingslokaler m.y. 

Arbejdsgruppen afgav den 17. februar 1999 en rap- 
port til indenrigsministeren. I rapporten er det bl.a. an- 
ført, at en systematiseret offentliggørelse af resultater- 
ne af gennemførte brandsyn vil kunne bidrage til, at de 
ansvarlige for landets forsamlingslokaler tillægger 
brandsikkerhedsmæssige spørgsmål yderligere op- 
mærksomhed, og til at borgerne vil få bedre mulighed 
for at orientere sig om beredskabsmyndighedens se- 
neste vurdering af brandsikkerheden. 

Justitsministeriet afgav den 19. december 1996 en 
redegørelse til Folketingets Retsudvalg om bl.a. ud- 
viklingen i forvaltningsmyndighedemes adgang til 
privat ejendom uden retskendelse. Baggrunden for re- 
degørelsen er den retssikkerhedsmæssige diskussion, 
der har været ført om foreneligheden mellem på den 
ene side bestemmelser i grundlovens § 72 og § 73 
vedrørende henholdsvis boligens og ejendomsrettens 
ukrænkelighed og på den anden side lovgivning om 
myndighedemes adgang til privat ejendom uden rets- 
kendelse. 

I redegørelsen udtaler Justitsministeriet om bestem- 
melser om myndigheders adgang til privat ejendom i 
kontroløjemed, at det er vanskeligt at se, hvilket for- 
mål kravet om retskendelse skulle tjene i de tilfælde, 
hvor domstolene reelt ikke har noget at tage stilling til 
(underforstået, at domstolene normalt ikke har et 
grundlag for at efterprøve myndighedens skøn over 
kontrolbehovet). 

Justitsministeriet udtaler videre, at det generelt bør 
undgås, at der i lovgivningen unødigt medtages be- 
stemmelser, der gør det muligt for offentlige myndig- 
heder at skaffe sig adgang til privat ejendom uden 
retskendelse. Det bør bl.a. overvejes, at der i stedet 
kan fastsættes andre egnede, mindre indgribende kon- 
trolforanstaltninger. Er der imidlertid et særligt behov 


