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b. Pater est-reglen

Efter den naevnte bestemmelse i lovens § 2, stk. 1,

" anses et barn, der kan vare avlet under moderens ®g-
teskab, som barn af @gtemanden. Det gzlder dog ik-
ke, safremt det godtgeres, at moderen har haft samleje
med en anden, og det m4 antages, at barnet er avlet af
-denne, eller hvis det pa grund af barnets arveanlag el-
ler af anden serlig grund kan anses for sikkert, at 2g-
temanden ikke er barnets far.

Levede ®gtefxllerne pd avlingstiden separeret, el-
ler var samlivet mellem. dem ophavet pd grund af
uoverensstemmelse, gelder den navnte regel kun,
hvis det godtgares, at de inden for avlingstiden har
haft samleje med hinanden, jf. § 2, stk. 2.

Den steerke pater est-regel i § 2, stk. 1, gelder som
navnt, hvis barnet kan vare avlet under moderens &g-
teskab. Heri ligger bl.a., at reglen finder anvendelse,
selv om det er tvivisomt, om barnet er avlet under zg-
teskabet. Kun hvis dette mé anses for udelukket, gael-
der bestemmelsen ikke.

Endvidere er det i princippet uden betydning, om
moderens @gteskab er oplest, eller samlivet ophavet,
for fedslen. Det er dog usikkert, hvorvidt der i sddan-
ne tilfeelde i praksis sker registrering af faderskab.

Avlmgstlden (konceptlonsperloden) fastleegges ved

- indhentelse af avlingstidsattest fra embedslegen (i
Kobenhavn Retslzgeradet) og eventuelt foreleggelse
for Retsleegeradet, jf. Justitsministeriets cirkulare nr.
124 af 30. august 1928.

Den sterke pater est-regel har to funktioner,

Den forste funktion gar ud p4, at &gtemanden auto-
matisk anses (registreres) som barnets far. Den anden
funktion er bevismaessig. Den gar ud pa at favorisere
gtemandens faderskab over for andre mands mulige
faderskab ved at kreeve et meget steerkt bevis for at fri-
finde ®gtemanden.

Pater est-reglens hovedfunktion er i praksis den
automatiske, idet der &rligt kun anlegges omkring
200 ®gtebarnssager ved domstolene. Indeholder en
fodselsanmeldelse oplysning om, at moderen er gift
og ikke separeret, anmeldes dette med fodselspapirer-
ne til ministerialbogsfereren m.v., hvorefter sdvel bar-
nets fodsel som ®gtemandens faderskab registreres,
forst i ministerialbogen m.v. og derefter i Det Centrale
Personregister. :

Moderen har ikke pligt til at give oplysninger om
sine seksuelle forhold og har i den forbindelse ikke
pligt til at gere opmaerksom pa, at der kan vaere tvivl
om zgtemandens faderskab.

Anfegtes barnets egtebarnsstatus ved, at fader-
skabssag bliver anlagt for domstolene af nogen, som
er berettiget hertil - dvs. gtemanden, moderen, bar-

net eller en for barnet beskikket varge, jf. § 5 - treder
pater est-reglens bevismassige funktion frem.

§ 2, stk. 1, indeholder her dels en samlejeformod-
ning, dvs. en formodning om, at moderen har haft
samleje med sin agtefelle i konceptionsperioden,
dels en faderskabsformodning, dvs. en formodning
om, at barnet er aviet ved et sddant samleje.

For de retsgenetiske undersogelsesmuligheder gjor-
de det muligt at fore effektivt bevis mod faderskabs-
formodningen, bestod muligheden for at frifinde en
agtemand for faderskabet normalt alene i at fore bevis
mod samlejeformodningen. Udviklingen i de retsge-
netiske bevismidler har imidlertid nu bevirket, at
spergsmdlet om bevis mod samlejeformodningen er
trddt i baggrunden. Et sddant bevis kan dog stadig
veere sé klart, at det overfledigger anden bevisforelse, .
ligesom det kan have betydning i tilfeelde, hvor det

“ikke er praktisk muligt at fore retsgenetisk bevis.

Bevis mod. samlejeformodnmgen har undemden
veeret fort pc’\ den mide, at det er godtgjort, at gtefl-
lerne pé grund af fysisk adskillelse (bortrejse, feng-
selsophold, hospitalsophold m.v.) ikke kan have haft
samleje. Det er derimod i aimindelighed ikke tilstrak-
keligt, at egtefellerne samstemmende forklarer, at de
ikke har haft samleje med hmanden i konceptlonspe-
rioden.

En vis mulighed for bevis imod samlejeformodnin-
gen har efter retspraksis endvidere vzret det sikaldte
psykologiske bevis, dvs. at forholdet mellem zgtefel-
lerne i hele konceptionsperioden har vaeret af en sddan
karakter, at det ma anses for udelukket, at de har haft
samleje. Der vil i princippet ogsa kunne vere tale om
bevis for, at egtemanden er impotent.

Bevis mod faderskabsformodningen kan efter lo-
vens § 2, stk. 1, 2. pkt., fores pd to forskelllge méder.
Godtgeres det, at moderen har haft samleje med en
anden end ®gtemanden, frifindes ®gtemanden, sa-

- fremt det mé antages, at barnet er avlet af tredjeman-

den.

Kravene til beviset herfor varierer i forskellige til-
felde. Er moderen forblevet i cegteskabet, er beviskra-
vet hejt, formentlig sdledes at der skal veaere en over-
vaegt til fordel for tredjemand pa omkring 99 %. Har
moderen derimod indgaet egteskab med den pageel-
dende tredjemand, fremgir det af forarbejderne til lo-
ven, at hensynet til barnet i de fleste tilfzlde vil tilsige,
at det ber anses som barn af moderens nye agtefzlle. -
Beviskravet antages pa den baggrund at vare vasent-
ligt seenket, muligvis séledes at der blot skal vare en
sandsynlighed pa ca. 95 % for den nye mgtefelles fa-
derskab. Der findes ikke trykt retspraksis herom.




