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~ F. t. 1. om oph=zvelse af 100 love og retsforskrifter-

overgangsbestemmelsen i grundlovens § 25 til at ud- -

stede bekendtgerelser (resolutioner). I gvrigt ma
grundlovens § 25 antages at veere teenkt som en over-
gangsregel. Grundlovens § 66 angiver, at »Folkekir-

kens forfatning ordnes ved lov«. Men det er aldrig

sket. Nar man gennem s& mange 4r har afstiet fra at
ordne folkekirkens forfatning ved lov, sa er det uhold-

* bart, at der blot bliver anvendt § 25 som hjemmel til at
udstede bekendtgerelser m.v. ‘

En etablering af en lovhjemmel til udstedelse af be- ‘

kendtgerelser, der er vedtaget af Folketmget og ikke
blot hjemlet i grundlovens § 25 burde ikke vare en
_ uoverkommellg opgave, idet et lovforslag kunne ud-
formes meget enkelt. F.eks.:
Lov om en rekke bemyndlgelser il klrkemlmste-
ren.

§ l Klrkemlmstercn bemyndlges t11 at fastswttcry

narmere regler om:

~ Ritualer for dab, ritualer for konﬁrmatlon ritualer
for vielse, ritualer for begravelse, ritualer for kirkeind-
vielse, ritualer for kirkegardsindvielse, ritualer for
prastevielse, ritualer for bispevielse, provstemdszet—
telse, nadver, oversattelse af Det Nye Testamente,
Det Gamle Testamente samt andre skrifter, anerkend-

te menigheder, gudstjenester, pradikener og pradi- -

" kentekster, oprettelse nedlmggelse og &ndringer af
sogne, 0sv.

§ 2. Loven traeder i kraft dagen efter bekendtgzrel-
sen i Lovtidende.

Safremt der alleréde skulle vare en holdbar lov- ‘

hjemmel til nogle af ovennxvnte eksempler kan de

. ’selvlegellg blot udgd.«

Svar (20/1 2000)

Kirkeministeren (Margrethe Vestager) '
»Regeringens kompetence til uden hjemmel i en lov

at regulere en rekke kirkelige anliggender, f.eks.

gudstjenester og kirkelige handlinger hviler pa forfat-

ningssedvane, der gér tilbage til overgangen fra ene-
velden til demokratiske forfatningsforhold i 1849.
Selvom Folketinget nar som helst vil kunne bestem-
me, at de pagzldende anliggender skal reguleres ved
lov, finder jeg ikke anledning til ‘at sege gennemfort

~ en @ndring af den nugzldende ordning, der fungerer

hensigtsmaessigt.«

10, Der kan veere Jfejl og mangler i dette forslag

Forslagsstllleme er opmarksomme pa, at der kan,
vere enkelte af de love og retsforskrifter, som foreslas

- ophavet med narverende lovforslag, der er ophavet
‘tidligere.

I den forbindelse vil den mest hensigtsmassige
fremgangsmaéde vare, at Justitsministeriet under ud-

- valgsarbejdet med lovforslaget udarbejder en oversigt
- over, hvilke bestemmelser man i ministeriet mener al-
- lerede er ophevet med angivelse af, hvomér det er

sket.
. Paden baggrund v11 forslagsstllleme da udarbejde,‘

wndrmgsforslag til naerveerende lovforslag, séledes at
. forslaget kan vedtages ved 3. behandling uden tvivl

om, at alt er i orden.

Forslagsstillerne vil endvidere hdbe, at retslarde
ved universiteternes juridiske fakulteter. vil bruge
nerverende lovforslag i undervisningen og f.eks. lade
det vare en opgave for en eller flere grupper af jura-

* studerende at efterpreve, om der er fejl eller mangler
_ inzrveerende lovforslag.

Forslagsstillerne har ikke fundet det hensigtsmees-

; sigt at optrykke alle de love og forskrifter, der er be-

rert af nervarende lovforslag, som bilag til selve lov-

 forslaget. De bererte love og forskrifter vil imidlertid
“blive omdelt som udvalgsbilag i det udvalg, lovforsla-
" get bliver henvist til. Et antal eksemplarer af dette ud-

valgsbilag vil desuden blive fremlagt i F olketingssa-
len, saledes at alle interesserede folketingsmedlem-
mer har mullghed for at lese de bererte love og for-
skrlfter



