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F. t. I. vedr. konkurrenceloven

de produkt eller den pagzldende tjeneste. Endvidere
kan prisbindinger medfore sterre prisgennemsigtig-
hed, hvilket specielt pa koncentrerede markeder kan
gore det lettere for andre virksomheder at lave hori-
sontale aftaler. En begraenset priskonkurrence inden
for omsztningen af et givet produkt eller en given tje-
nesteydelse kan indirekte fore til mindre konkurrence
mellem forskellige produkter eller tjenesteydelser.

Det folger allerede udtrykkeligt af § 6, stk. 2, nr. 1,
i den geeldende lov, at det er forbudt at fastsaette kebs-
eller salgspriser. Dette forbud gaelder for sével hori-
sontale som vertikale aftaler m.v.

Hensynet til en effektiv konkurrence er baggrunden
for det udtrykkelige forbud mod vertikale prisbindin-
ger indeholdt i den gzldende lovs § 7, stk. 2, nr. 2, der
med forslagets nr. 6 bliver &ndret til § 7, stk. 2, nr. 1.

Ved forslagets nr. 6 (§ 7, stk. 2, or. 2) indferes en ny
»hardcore« bestemmelse om forbud mod tilbudskar-
teller. Ordlyden i forslaget svarer til indholdet af be-
stemmelsen i licitationslovens § 4 om forbud mod til-
budskarteller. .

Den gzldende bestemmelse i § 7, stk. 2, nr. 1, som
sikrer, at forbudet i § 6, stk. 1, ikke omgas, udgér af
stk. 2 og medtages som et nyt selvstendigt stk. 3. Be-
stemmelsens materielle indhold opretholdes; ordlyden
er dog omformuleret for at precisere bestemmelsens
indhold, da den galdende formulering har givet anled-
ning til tvivl. Anvendelsesomradet for bestemmelsen
udvides til ogsa at gzlde for aftaler omfattet af den
ovre bagatelgraense, idet omgaclseshensyn i fuldt ud
samme omfang geor sig geldende for sddanne aftaler.

Ved at lade den geldende § 7, stk. 2, nr. 1, blive til
et nyt stykke 3 opnas der ved forslaget, at § 7, stk. 2,
alene kommer til at indeholde konkurrenceretlige
yhardcore« bestemmelser. Anvendelsesomrédet for
forslagets nr. 6 (§ 7, stk. 2) er tillige udformet saledes,
at det ikke indskrznkes af bagatelgranserne i lovens
§ 7, stk. 1. Dette er for sa vidt angér bestemmelsen om
vertikale prisbindinger, jf. forslagets nr. 6 (§ 7, stk. 2,
nr. 1), en udvidelse af anvendelsesomrédet i forhold til
den geldende lov.

Udgangspunktet om, at vertikale prisbindinger er
forbudte, medmindre der foreligger en fritagelse efter
§ 8, stk: 1, gennemfores sdledes konsekvent ved for-
slaget. Konkurrenceloven kommer herved pé linie
med EU-konkurrenceretten. Der kan henvises til
Kommissionens meddelelse om aftaler af ringe betyd-
ning, der ikke falder ind under EF-traktatens artikel
85, stk. 1, (»bagatelmeddelelsen«, jf. EF-Tidende
1997, nr. C 372, s. 13), hvor det af pkt. 11 fremgar, at
det ikke kan udelukkes, at artikel 85, stk. 1, finder an-

vendelse, selvom de deltagende virksomheders sam-
lede markedsandel ligger under de i meddelelsen fast-
satte bagatelgrenser, nér der eksempelvis foreligger
en vertikal aftale, der har til formal at fastsaette vide-
resalgspriser.

Forslaget indeholder endvidere et generelt forbud
mod tilbudskarteller, hvor forbudet i licitationslovens
§ 4 kun omfatter bygge- og anlagsomradet. Ligesom
det specielle forbud mod tilbudskarteller i licitations-
loven ber det generelle forbud i konkurrenceloven
gxlde uden belobsgraenser, hvilket er baggrunden for,
at der med lovforslagets nr. 6 (§ 7, stk. 2, nor. 2) ind-
sattes en undtagelse til bagatelgrenserne i lovens § 7,
stk. 1.

Til nr. 4

Der er tale om en konsekvensandring som folge af,
at der dels indsattes et nyt stykke 3, dels at anvendel-
sesomradet for bestemmelserne i stk. 2 og stk. 3 udvi-
des, hvorpa den gvre bagatelgreense i § 7, stk. 1, or. 1,
ikke finder anvendelse. Konsekvensen heraf er, at af-
taler m.v., der indeholder bestemmelser, som om-
handlet i stk. 2 og 3, ikke i medfer af § 7, stk. 1, und-
tages fra forbudet i § 6, stk. 1.

Tilor. 5

Der er tale om en konsekvens@ndring som folge af,
at der indsettes et nyt stykke 3, som bagatelgrensen i
§ 7, stk. 1, nr. 2, ikke finder anvendelse p&. Dette in-
deberer, at ingen af de bestemmelser, der er omhand-
let i stk. 2 og 3, i medfor af § 7, stk 1, undtages fra
forbudet i § 6, stk. 1.

Tilnr.6

Den geldende bestemmelse i § 7, stk. 2, nr. 1, ud-
gér af stk. 2 og medtages som et nyt stykke 3, jf. for-
slagets nr. 7. ‘

Den gzldende § 7, stk. 2, nr. 2, bliver herefter til
§7,stk. 2, nr. 1.

‘Der indsaettes et nyt nummer 2 i § 7, stk. 2, hvor
ordlyden svarer til forbudet i licitationslovens § 4.

Hénvisningen i den geeldende § 7, stk. 2, til § 7,
stk. 1, nr. 2, &ndres saledes, at hele § 7, stk. 1, skal
vige for bl.a. stk. 2. Der er herved foretaget en udvi-
delse af anvendelsesomradet for bestemmelsen i § 7,
stk. 2. Konsekvensen heraf er, at uanset om en kon-
kurrencebegrensende aftale, en vedtagelse eller en
samordnet praksis opfylder bagatelgranserne i § 7,
stk. 1, s undtages aftalen m.v. ikke fra forbudet i lo-
vens § 6, stk. 1, hvis aftalen m.v. er omfattet af blot en
af bestemmelserne i stk. 2.



