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F. t. . om konkurrence- og forbrugerforhold pa telemarkedet

det galdende direktiv om faste kredsleb, der tillader
en differentieret prisregulering overfor de to ovenfor
navnte kategorier af brugere.

Den foreslaede bestemmelse, der giver forsknings-
ministeren bemyndigelse til at fastsxtte de nermere
regler for, hvordan forsyningspligtydelsen faste
kredsleb prisreguleres, tager hejde herfor: Den giver
saledes mulighed for; som kraevet af EU, indtil videre
at viderefore den galdende, fzlles prisregulering,
men tillader samtidig, at denne regulering efterfolgen-
de ®ndres, hvis der i mellemtiden sker en &ndring af
det underliggende direktivgrundlag.

Huvis en sadan differentieret prisregulering af faste
kredsleb til henholdsvis detail- og engrosformél bli-
ver mulig under de felles EU-regler, vil det vare hen-
sigtsmessigt at @ndre bekendtgerelsesreguleringen,
saledes at der treekkes en klar skillelinie mellem faste
kredsleb, der udlejes pa slutbrugervilkar og til slut-
brugere, og faste kredsleb, som udlejes til engros-for-
mal, dvs. til andre udbydere af telenet eller teletjene-
ster, saledes som denne kategori er defineret i de ind-
ledende definitionsbestemmelser i lovforslaget. Her-
ved skabes der mulighed for; at der pa sigt kan udvikle
sig et vasentligt forskelligt prisniveau for de to for-
skellige produkter, hvilket vil stimulere etableringen
af en konkurrencedrevet marked ogsd for lejede
kredsleb til slutbrugere. ‘

En serskilt prisregulering af slutbrugerprodukiet
lejede kredslab vil i givet fald ske pa grundlag af § 19,
stk. 5 og stk. 7, og kunne eksempelvis bestd af to
grund-elementer: Et krav om anvendelse af omkost-
ningsbaserede priser (fuldt allokerede omkostninger)
og et prisloft, der ville sikre, at der ikke samlet for de
pageldende slutbrugerprodukter vil blive tale om
prisstigninger, sammenholdt med prisniveauet pa de
tidspunkt, hvor en sadan seerskilt regulering eventuelt
bliver indfert. Samtidig vil slutbrugere via en be-
kendtgerelse udstedt med hjemmel i § 50 blive afska-
ret fra at piberabe sig samtrafikreglerne for sa vidt an-
gar dette produkt. Savel samtrafikprisreguleringen
som de szrlige ikke-diskriminationsregler, der indgar
i samtrafikreguleringen, jf. kapitel 14, vil herefter ale-
ne kunne paberabes af udbydere af telenet eller teletje-
nester.

-En sadan opsphtnmg vil pa sigt give muhghed for
en vesentlig forskellig prisudvikling pa de- faste
kredsleb til de to ovenfor neevnte formal, og vil herun-
der ogsa tillade, at prisen for det pageldende samtra-
fikprodukt nedszttes f.cks. udfra generelle overvejel
ser om prisniveauet for konkurrerende teknologier og
net, uden at dette indeberer, at man med udgangs-
punkt i ikke-diskriminationsovervejelser. kan krave

tilsvarende nedsattelser af prisen for stutbrugerpro-
duktet lejede kredsleb.

Til stk. 7,nr. 1

Forsknmgsmlmsteren kan i medfer af stk. 7, nr. 1,
ud fra konkurrencehensyn fastsatte regler om, at si-
fremt forsyningspligtudbyderen foreslar fastszttelse
af maksimalpriser for kald til andre udbyderes mobil-
eller fastnet, der afviger fra de foreslaede maksimal-
priser for kald til forsyningspligtudbyderens eget mo-
bil- eller fastnet, skal disse priser vare serskilt om-
kostningsbaserede, objektive og ikke-diskrimineren-
de. Der er allerede i den geldende regulering fastsat

“ regler herom pa bekendtgerelsesniveau.

" Ved udnyttelse af bemyndigelsen vil det i forbin-

.delse med fastsattelse af nermere regler blive praci-

seret, at der skal sondres mellem kald til mobil- hen-
holdsvis fastnet, saledes at for eksempel foreslaede
maksimalpriser for kald til andre udbyderes mobilnet
alene skal sammenholdes med maksimalpriser for
kald til forsyningspligtudbyderens eget mobilnet.
Afregningsforholdene -mellem forsyningspligtud-
byderen og de evrige teleselskaber er fastsat gennem
indgaelse af aftaler om samtrafik, som kan afvige fra
hinanden, og som kan vare genstand for lebende &n-
dringer. Dette kan i praksis fore til situationer, hvor
forsyningspligtudbyderen tilbageholder en hgjere del

‘af slutbrugerprisen ved kald til en given udbyders net

end den del, forsyningspligtudbyderen tilbageholder
ved kald til egne net. Uanset, at der alene maétte vare
tale om marginale forskelle, vil der i sadanne tilfelde
desuagtet principielt veere tale om diskrimination i
medfor af den gzldende regulering. Af hensyn til at
sikre forneden fleksibilitet i forbindelse med indgéel-
se af aftaler om samtrafik vil der som folge heraf blive
fastsat regler om at tillegge Telestyrelsen en skens-
massig befojelse til at fastseette maksimalpriser i til-
feelde, hvor der alene er tale om marginale forskelle i
de beleb, forsyningspligtudbyderen tilbageholder ved
kald til egne net. Telestyrelsen vil i den forbmdelse
skulle here de involverede parter

Til stk 7,0r. 2 . o
§ 19, stk: 7, nr: 2, indebrer en markant udbygning

1 forhold til den geeldende regulering, idet forsknings-

ministeren i medfer af stk. 7, nr. 2, ud fra konkurren-
cehensyn kan fastsztte regler om, at realprisfald pa
forsyningspligtydelser ikke ma overstige realiserede
prisfald pa relaterede samtrafikprodukter. Formélet
med fastsattelse af regler herom er-at sikre, at der ikke
via fastszttelse af realprisfald pa forsyningspligtom-
radet sker en indsnavring af konkurrencemarginen pa



