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F. t. 1. vedr. udlendingeloven m.v.

1. i den ferstkommende méned efter udrejsen eller ud-
sendelse. :

Det foreslds i overensstemmelse med gzldende
praksis preeciseret i § 32, stk. 1, 3. pkt., at indrejsefor-
buddet har gyldighed fra tidspunktet for udrejsen eller
udsendelsen. Indrejseforbuddets varighed, jf. de nar-
mere reglerne herom i udlendingelovens § 32, stk. 2-
4, vil fortsat skulle regnes fra den 1. i den ferstkom-
mende maned efter udrejsen eller udsendelsen.

En udlending med indrejseforbud, der (gen-)ind-
rejser i Danmark efter udrejsen eller udsendelsen, har
siledes overtradt indrejseforbuddet og vil kunne straf-
fes herfor, jf. udlendingelovens § 59, stk. 1, nr. 2,
uanset om indrejsen sker inden den 1. i den forstkom-
mende méaned efter udrejsen eller udsendelsen.

Tilnr. 11-13

Det fremgar af udlendingelovens § 32, stk. 2, at
indrejseforbud ved udvisning ved dom pé& grund af
strafbart forhold meddeles for tre, fem eller ti &r eller
for bestandig afhengig af varigheden af den idemte
frihedsstraf. ]

Det foreslas preeciseret i § 32, stk. 2, nr. 1-4, at den
idemte frihedsstraf, som indrejseforbuddets varighed
fastsattes ud fra, er en ubetinget frihedsstraf.

Det foreslds endvidere, at betinget frihedsstraf —
uanset varigheden heraf — alene kan begrunde indrej-
seforbud i tre 4r efter bestemmelsen i § 32, stk. 2, nr.
1. Det foreslés i den forbindelse pra:ciseret, at tilsva-
rende gzlder anden strafferetlig retsfolge, der indebae-
rer eller giver mulighed for frihedsberavelse, for en
lovovertrzdelse, der ellers ville have medfert en straf
af denne karakter (betinget frihedsstraf).

Til nr. 15, 18, 20, 24, 28, 30-34, 38, 42, 46, 56 og 60

Der er tale om konsekvensandringer som folge af
de foresladede andringer af udlendingelovens § 42 a,
jf. lovforslagets § 1, nr. 26 og 27.

Til or. 16

Det foreslas i § 35, stk. 2, 1. pkt., at retsplejelovens
bestemmelser om varetegtsfangsling og foranstalt-
ninger, der treeder i stedet herfor, i gvrigt finder an-
vendelse ved vareteegtsfengsling efter udlendingelo-
vens § 35.

Dette antages allerede at gzlde i dag, hvor udlen-
dingelovens § 35 efter sine forarbejder méa forstas som
en serlig fengslingshjemmel som supplement til rets-
plejelovens regler, jf. beteenkning nr. 968/82, side 64.
Henvisningen til retsplejelovens regler i den foreslae-
de bestemmelse omfatter ikke blot bestemmelserne
om varetegtsfengsling i retsplejelovens kapitel 70,
men ogsé de relevante bestemmelser i retsplejelovens

gvrige kapitler, herunder bestemmelserne i kapitel 62
og 63 om rettens stedlige og saglige kompetence, be-
stemmelsen i § 731, stk. 1, litra a, om advokatbeskik-
kelse, og bestemmelserne i kapitel 85 om kseremal.
Henvisningen omfatter ogsa retsplejelovens bestem-
melser om foranstaltninger, der fastswttes i medfer af
retsplejelovens § 765 til at trede i stedet for vare-
teegtsfaengsling.

Den foreslaede angivelse i § 35, stk. 2, 1. pkt., af, at
retsplejelovens regler i gvrigt finder anvendelse, er
foretaget for herved at markere, at retsplejelovens reg-
ler ikke finder anvendelse, i det omfang betingelserne
i udleendingelovens § 35 er et supplement til retspleje-
lovens bestemmelser om varetegtsfangsling. Der pa-
tenkes med den foresldede bestemmelse ingen zn-
dringer i anvendelsen af udlzndingelovens § 35 og in-
gen zndringer i den processuelle behandling af sager-
ne herom.

Af retssikkerhedsmeessige hensyn foreslas det i
§ 35, stk. 2, 2. pkt., at der altid fastsattes en frist for
varetegtsfeengslingens eller foranstaltningens leengde
ved varetegtsfengsling alene med henblik pé fuld-
byrdelse af bestemmelse ved endelig dom om udvis-
ning. Herved undgs, at udleendinge i disse situationer
varetegtsfengsles uden frist, indtil udvisningen kan
fuldbyrdes. '

Den foreslaede bestemmelse i § 35, stk. 2, 2. pkt.,
omfatter situationer, hvor udlendingen idemmes be-
tinget dom, eller hvor straffen anses for udstéet med
varetegtsfengslingen, og hvor der umiddelbart fra
tidspunktet for afsigelse af endelig dom vil kunne
vaere behov for ivarksattelse af varetegtsfengsling
efter udlendingelovens § 35 med henblik pa fuldbyr-
delse af udvisning efter dommen. Bestemmelsen om-
fatter ogsa situationer, hvor fuldbyrdelse af udvisning
ved endelig dom ferst kommer pé tale efter udstact
strafafsoning. Bestemmelsen omfatter ikke situatio-
ner, hvor varetzgtsfeengsling efter udlendingelovens
§ 35 ivaerksattes med henblik pa at sikre udleending-
ens tilstedevearelse under appel af anket dom eller
med henblik pa at sikre udlendingens tilstedevearelse
ved modtaget eller endelig dom indtil afsoning af
straffen. Udbeder domfzldte sig betenkningstid med

“henblik p4 anke, vil der heller ikke skulle fastsattes en

frist for eventuel varetegtsfeengsling efter udlendin-
gelovens § 35. Viser det sig efterfolgende, at dommen
ikke ankes, eller at anken frafaldes, og har udleendin-
gen faet en betinget dom eller en dom, hvor straffen
anses for udstiet med strafafsoningen, vil spergsmalet
om fortsat vareteegtsfeengsling i medfer af principper-
ne i retsplejelovens § 769, stk. 2, pé ny skulle foreleg-
ges for retten med henblik p4, at retten i denne forbin-



