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F. t. 1. vedr. skattestyrelsesloven m.v.

af ren administrativ karakter. Af administrative grun-
de er det imidlertid ikke fundet hensigtsmassigt at
lade spergsmalet om omkostningsgodtgerelse bero pd
en vurdering af, hvorvidt der har varet tale om en
egentlig juridisk vurdering af ansegerens forhold eller
€j. -

P4 den baggrund foreslas alle klagesager om bevil-

linger og dispensationer som udgangspunkt omfattet '

af ordningen, saledes som det fremgar af bekendtge-
relsen om sagsudlegning. I denne békendtgerelse er
det fastsat, hvem der treeffer afgorelse i de sager, som
skatteministeren er bemyndiget til at treffe afgerelse
ii henhold til forskellige skatte- og afgiftslove. End-
videre er det i denne bekendtgerelse fastsat, hvortil sa-
danne afgerelser kan péklages.

Det bemerkes dog, at det ma antages, at der i man-
ge bevillings- og dispensationssager ikke benyttes

sagkyndig bistand, og i det omfang der benyttes sag-

kyndig bistand i sadanne sager, er denne bistand for-
mentlig ikke s& omfattende, som f.eks. i en sag om
skatteanszttelsen. '

Som eksempler pa bevillings- og dispensationssa-

ger, hvor sagkyndig bistand typisk optrader, kan nav-

nes tilladelse til pabegyndelse af afskrivning pa af-

skrivningsberettigede aktiver til brug for en forsggs- -

eller forskningsvirksomhed for igangsettelsen af er-

hvervsvirksomheden. Endvidere kan navnes sager .

om anmodning om helt eller delvis eftergivelse af be-

tydelige skattebeleb f.eks. som led i en generel ak--

kord. Som eksempler pa bevillings- og dispensations-
sager, hvor sagkyndig bistand ofte ikke optraeder, kan
nzvnes bestemmelsen om forleengelse af fristen for
udligning af negativ saldo i afskrivningslovens § 8
samt bestemmelsen om henstand med selvangivelses-
fristen i skattekontrollovens § 4, stk. 4.

Efter forslaget til bestemmelsen i rr. 3 skal der ydes
omkostningsgodtgerelse til udgifter til sagkyndig bi-
stand m.v. i forbindelse med en anmodning til et skat-
teankenzvn eller Landsskatteretten om genoptagelse
af vedkommende myndigheds egen tidligere afgarel-
se. ] ’ '

Efter de geeldende regler i skattestyrelseslovens
§ 29, stk. 1, og 2, kan Landsskatteretten efter anmod-
ning fra klageren genoptage en sag, der er pakendt el-
ler afvist af Landsskatteretten, hvis visse betingelser
er opfyldt. Ligeledes kan et skatteankenzvn under

visse betingelser genoptage en sag, der er pakendt el-

ler afvist af skatteankenavnet, jf skattestyrelseslov-
ens § 22.

Der er ikke efter de geldende regler mulighed for at
yde omkostningsdeekning til udgifter til sagkyndig bi-

stand, der er forbundet med indgivelse af en sddan an-
modning,

Bliver skatteyderen opmaerksom pé nogle nye op-
lysninger, som ikke tidligere har veeret fremme, heller
ikke da skatteankeneevnet eller Landsskatteretten traf
afgorelse, vil det alt andet lige veere procesbesparen-
de, at skatteyderen beder om genoptagelse af skatte-

‘ankenzvnets eller Landsskatterettens kendelse frem

for at indbringe sagen for en hgjere instans.

Forslaget om at yde omkostningsgodtgerelse i disse
situationer ma saledes antages at have procesgkono-
misk fordele, ligesom det vil medvirke til, at den rig-
tige afgorelse treeffes sé tidligt som muligt i klagesy-
stemet.

Efter forslagets nr. 4 kan der ydes omkostnings-
godigarelse i EF-Domstolssager vedrerende skatter
eller afgifier, hvor den godtgerelsesberettigede er
part, : f

I dag ydes der alene omkostningsdakning for ud-
gifter afholdt i forbindelse med en prajudiciel fore-
leggelse for EF-Domstolen - d.v.s. i sager, hvor en

' dansk ret i anledning af en konkret tvist mellem skat-

te- og afgiftsmyndighederne pa den ene side og den
skatte- eller afgiftspligtige pa den anden side valger at
sporge EF-Domstolen om, hvorledes en eller flere
EU-bestemmelser - af betydning for sagens afgerelse
- skal forstas. I forbindelse med pragjudicielle forelag-
gelser for EF-Domstolen skal parterne afgive diverse
skriftlige indlaeg i sagen samt procedere denne for
domstolen.

Efter forslaget er der fortsat adgang til dekning af
udgifter atholdt i forbindelse med en prajudiciel fore-
leggelse.

Skatte- eller afglﬁsphgtlge har ogsﬁ mullghed for at
optreede direkte som part ved EF-Domstolen i de s~
kaldte annullatlonssager passmtetssager og erstat-
ningssager.

I det omfang dette sker, foreslas det at bistandsud-
gifterne i disse sager gores godtgarelsesberettigede.

Det bemarkes, at EF-Domstolen efter artikel 35 i
domstolsstatutten traeffer afgerelse om sagsomkost-
ningerne. Da denne afgerelse i praksis beror pa et
skon, er det ikke altid givet, at de omkostninger, som
den skatte-- eller afgiftspligtige har afholdt, bliver
deekket fuldt ud. Derved bliver spergsmaélet om godt-
garelse af de resterende udgifter aktuelt. .

Som et eksempel pa et annullationssogsmal kan
neevnes den situation, hvor en virksomhed finder, at
en retsakt (bestutning eller forordning) er ugyldig,
idet den er formuleret s& snevert, at den i realiteten
har karakter af en beslutning over for den pageldende
virksomhed, feks. vedrerende anti-dumpingtold. I



