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Til lovforslag nr, L 267. Skriftlig fremseettelse (5. april 2000) -

Skattemlmsteren (Ole Stavad)

Herved tlllader jeg mig for. Folketmget at
fremsatte:

Forslag til lov om wndrmg af skattestyrelses-
loven, - ligningsloven og: skattekontrolloven.
(Omkostnmgsgodtgarelse i skatte— og afngtssa—
ger).

(Lovforslag nr. L 267). ‘

Lovforslaget har til formél at forbedre borger-

nes og virksomhedernes retssikkerhed i skatte- .

og afgiftssager og er en udmentning af samtlige
de forslag, som et enigt Omkostningsdaknings-
udvalg anbefaler i sin betenkning nr.
1382/februar 2000. '

P4 trods af, at udvalget har varet bredt sam-
mensat - udpeget efter politisk dreftelse mellem
de partier, der stottede forslaget - har udvalget
_fuldt ud vaeret enig om sine anbefalinger. Forsla-
- get falger pé alle punkter udvalgets indstillinger.

Efter de gaeldende regler yder staten tilskud til
skatteydere, der har afholdt udgifter til sagkyn-
dig bistand m.v. i skatte- og afgiftssager. Til-
~ skuddet er for personer p& 38 pct. og for selska-

~ ber pa 32 pct.

Forslaget gar ud pa at forhgje tllskudsprocen-
ten til 50 bade for personer og selskaber, uanset
- sagens udfald samt at yde et tilskud pa 85 pct. i

de tilfzelde, hvor myndighederne videreferer sa-
gen, fordi sagen anses for at vere principiel.
Endvidere foreslds kredsen af godtgerelsesbe-
rettigede personer udvidet, ligesom de godtge-
relsesberettigede sagstyper og godtgerelsesbe-
rettigede udgifter foreslas udvidet. 7
Desuden foreslds det, at det som udgangs-
punkt bliver muligt for enhver at yde et tilskud
‘til dekning af skatteyderens bistandsudgifter.
Dette tilskud er skattefrit for modtageren og har
ikke betydning for sterrelsen af omkostnings-
godtgerelsen. Tilskuddet kan ikke fratreekkes af
yderen. Til gengeld kan tilskuddet ikke oversti-

ge et beleb svarende til skatteyderens bistands-
udgifter med fradrag af de godtgjorte udglfter

Endelig foreslas det, at skatteministeren arligt
redeger for den udgiftsmessige udvikling pﬁ
omrédet over for Folketinget. ’

De provenumessige konsekvenser af forslaget
vil vere, at statens udgifter til ordnmgen vil stige
fra de nuvaerende ca. 30 mill. kr. til ca. 75 mill.
kr. &rligt. Det skennes, at der alene vil blive tale
om begrensede, lobende administrative merud-
gifter for det offentlige, men skennet er behaftet
med betydelig usikkerhed.

Nedsattelsen af Omkostningsdekningsudval-
get skal ses i lyset af, at der i de senere &r har vae-
ret rejst kritik af omkostningsdekningsordnin-
gen. Det er navnlig blevet gjort geeldende, at en
skatteyder, der vinder sin sag, ber have fuld
dakning for sine udgifter til sagkyndig bistand,
ligesom det har varet kritiseret, at ordningen
ikke ogsd omfatter behandlingen af sageme ved
fersteinstans.

Omkostmngsdaeknmgsudvalget har set pé dis-
se spergsmal. Udvalget peger pa, at der i dag ydes
omkostningsdeekning med samme tilskudspro-
cent, uanset om skatteyderen vinder eller taber
sin sag, og at ordningen er skematisk opbygget.
Det er saledes klart, hvilke sager, der kan ydestil- -
skud til og ligeledes til hvilke udgifter. Udvalget

‘anforer endvidere, at antallet af skatteydere, der

kiager over deres tilskud er meget lille, og at ud-
valget finder, at en sddan skematisk ordning har
klare retssikkerhedsmessige fordele.
Omkostningsdakningsudvalget mener, at selv
om der kan argumenteres for, at der ber gives

~ fuld dekning af udgifterne i sager, hvor skatte-

ydere fér helt eller delvis medhold, vil det i prak-
sis vaere vanskeligt at afgrense disse sager. Det
skyldes, at der ikke gives enkle kriterier herfor.
En afgerelse om omkostningsdekning maétte i
givet fald bl. a. knytte sig til sagens udfald pa de



