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I F o r s l a g  t i l  l o v  o m  æ n d r i n g  a f  s t r a f f e l o v e n  

j (Tidsbegrænsning af foranstaltninger efter straffelovens §§ 68 og 69) 

Udvalget har behandlet lovforslaget i nogle , 
møder og har herunder stillet spørgsmål til ju- 
stitsministeren, som denne har besvaret skrift- 
ligt. 

Et af udvalgets spørgsmål til justitsministeren 
og dennes svar herpå er optrykt som bilag til be- 
tænkningen. 

Endvidere har udvalget modtaget skriftlige 
og/eller mundtlige henvendelser fra: 

Det Centrale Handicapråd, 
Torben V. Rasmussen, Brønshøj og 
Sind -  København Kredsen. 

Desuden har udvalget som led i sit arbejde 
med lovforslaget den 28. april 2000 afholdt en 
intern høring med inviterede eksperter. 

Herefter indstiller udvalget lovforslaget til 
vedtagelse uændret. 

Et mindretal (Venstres, Dansk Folkepartis og 
Frihed 2000's medlemmer af udvalget) tilslutter 
sig lovforslaget, idet mindretallet er enig i hen- 
sigten med lovændringen, nemlig at personer 
med behandlingsdomme ikke glemmes eller 
gemmes i behandlingssystemet. Mindretallet har 
desuden lagt vægt på, at justitsministeren i svar 
på spørgsmål nr. 25, der er optrykt som bilag til 
betænkningen, har vist vilje til at foretage en 
evaluering, når der foreligger et tilstrækkeligt 
grundlag for at kunne vurdere virkningen af lov- 

ændringen, ca. 7-8 år efter lovens ikrafttræden, 
og samtidig har tilkendegivet, at der vil blive 
foretaget løbende statistisk indsamling. 

Mindretallet finder det principielt betænkeligt, 
at lovforslaget tilsyneladende er nødvendigt. Det 
er mindretallets opfattelse, at forbedringerne 
kunne være foretaget uden lovændring. Mindre- 
tallet ønsker i den forbindelse at fremhæve, at 
ansvaret for, at en patient ikke glemmes i syste- 
met, ligger dels hos patienten selv, dels hos såvel 
statsadvokat som behandlende læge eller anden 
anstaltsleder og ikke mindst hos patientens bi- 
standsværge. 

Mindretallet finder det mere hensigtsmæssigt, 
at det ekstra ressourceforbrug til kontrol i stedet 
bliver anvendt i behandlingssystemet. 

Et andet mindretal (Socialistisk Folkepartis og 
Enhedslistens medlemmer af udvalget) ville ud 
fra et grundlæggende retsprincip have foretruk- 
ket, at der blev indført egentlige tidsbegrænsnin- 
ger for behandlingsdomme. Mindretallet støtter 
sig på model 2 i Straffelovrådets betænkning nr. 
1372/1999. 

Mindretallet har dog noteret sig, at justitsmini- 
steren i svaret på udvalgets spørgsmål nr. 25, der 
er optrykt som bilag til betænkningen, har givet 
tilsagn om at iværksætte en evaluering af virk- 
ningen af de nye regler og at orientere Retsud- 
valget om resultatet af evalueringen. 


