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T i l l æ g s b e t æ n k n i n g  

over 

F o r s l a g  t i l  l o v  o m  æ n d r i n g  a f  p a t e n t l o v e n ,  v a r e m æ r k e l o v e n ,  

l o v  o m  b r u g s m o d e l l e r  m . v . ,  l o v  o m  m ø n s t r e  o g  l o v  o m  

p l a n t e n y h e d e r  

(Beskyttelse af bioteknologiske opfindelser, undtagelse fra aktindsigt m.m.) 

Udvalget har, efter at lovforslaget ved 2. be- 
handling blev henvist til fornyet udvalgsbehand- 
ling, behandlet dette i nogle møder og har herun- 
der stillet spørgsmål til erhvervsministeren, som 
denne har besvaret skriftligt. Udvalget har des- 
uden afholdt et fælles møde med Sundhedsud- 
valget, hvorunder erhvervsministeren og sund- 
hedsministeren besvarede nogle samrådsspørgs- 
mål stillet af Sundhedsudvalget. Et af udvalgets 
spørgsmål til erhvervsministeren og dennes svar 
herpå er optrykt som bilag til tillægsbetænknin- 
gen. 

En oversigt over lovforslagets bilag er optrykt 
som bilag til tillægsbetænkningen. 

Der er af erhvervsministeren og af nogle min- 
dretal stillet ændringsforslag, hvorom henvises 
til de ledsagende bemærkninger. 

Endvidere har udvalget modtaget skriftlige 
henvendelser fra: 

Balling, Inge, København, 
Dansk Forening for Industriel Retsbeskyttelse, 
Det Etiske Råd, 
Kruse, Torben A., Odense Universitetshospi- 

tal, 
Landsforeningen til Bekæmpelse af Cystisk 

Fibrose, 
Lundsteen, Claes, Rigshospitalet og 
Petersen, Gert Bruun, Vejle Sygehus, Klinisk 

Genetisk Afdeling. 

Det Etiske Råds udtalelse om lovforslaget er 
optrykt som bilag til tillægsbetænkningen. 

Et flertal (udvalget med undtagelse af Enheds- 
listens medlem) har noteret sig, at erhvervsmini- 
steren har givet tilsagn om efter en periode på 3 
år at udarbejde en redegørelse for udviklingen i 
patentpraksis i Danmark set på baggrund af de 
etiske spørgsmål, lovforslaget rejser, jf. bl.a. Det 
Etiske Råds udtalelse (optrykt som bilag 1 til be- 
tænkningen). 

Et andet flertal (udvalget med undtagelse af 
Socialdemokratiets, Det Radikale Venstres og 
Enhedslistens medlemmer) lægger endvidere 
vægt på, at kravet om informeret samtykke som 
formuleret i direktivet om beskyttelse af biotek- 
nologiske opfindelser er effektivt sikret i den 
danske lovgivning. Dette samtykke skal være 
skriftligt. 

Herefter indstiller et flertal (Socialdemokrati- 
ets, Venstres, Det Konservative Folkepartis, 
Dansk Folkepartis, Centrum-Demokratemes, 
Det Radikale Venstres og Frihed 2000's med- 
lemmer af udvalget) lovforslaget til vedtagelse 
med det af erhvervsministeren stillede ændrings- 
forslag. 

Et mindretal inden for flertallet (Venstres 
medlemmer af udvalget) bemærker, at for Ven- 
stre er det vigtigt at få vedtaget lovforslaget in- 
den sommerferien, idet Venstre grundlæggende 
mener, at patentering af bioteknologi er til gavn 
for forskningen i og udviklingen af medicin, her- 
under genterapi -  også i Danmark. Venstre er 
dog meget opmærksom på, at lovforslaget og di- 
rektivet, som lovforslaget gennemfører, rejser 


