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ved at stille n&rmere vilkar for udnyttelsen af
patentet. (Et hovedprincip inden for patentretten
er, at en patentrettighed indebarer en ret til at
forbyde andre at udnytte opfindelsen, det vil si-
ge, at patenthaveren kan forbyde andre at frem-
stille, udbyde eller bringe det patenterede pro-
dukt i oms@tning). Et problem ved at forhindre
udferelsen af undersggelser lokalt kan vere, at
lokale forskningsmiljeer bliver unddraget mate-
riale til videreudvikling af diagnostiske metoder.
I forleengelse heraf er et andet problem, at en for-
hindring af udferelse og videreudvikling af un-
dersegelser lokalt, ogsd kan vere, at det skader

den genetiske rddgivning af konkrete familier:

»I forhold til de klassiske arvelige sygdomme er
der udviklet traditioner for en nar forbindelse
mellem forskning, rddgivning og behandling. De
familier, der plages af sygdommene, er bade
forskningens begrundelse og dens grundlag. I
forbindelse med rddgivning og behandling leve-
rer de forskningsmateriale i form af blodprever
og sygehistorier. Der underseges, radgives, be-
handles og opbygges videnbase p& samme tid.
Sygdomsfremkaldende variationer tolkes ved at
kombinere oplysninger om personer og deres
gener.« (Uddrag fra Gitte Meyers resumé, side
19)

Det Etiske Rads opfattelse er, at det nuva-
rende lovforslags § 1, stk. 3 sammenholdt med
lovforslagets § 1a, stk. 2 for det forste ikke ude-
lukker, at et produktpatent pa et gen i praksis in-
debarer, at patenthaver kan paberabe sig rettig-
heder, som kan have konsekvenser for mulighe-
den for, om der kan foretages gendiagnostik i
forbindelse med diagnostik og behandling af pa-
tienter, for eksempel ved at patenthaver stiller
krav om at gendiagnostikken skal foregé pé pa-
tenthavers laboratorier. For det andet kan det
ikke udelukkes, at en sddan mulig adskillelse af
diagnostik og genetisk radgivning vil hemme
lokal forsknings- og legefaglig udvikling og ud-
nyttelse af diagnostik.

Efter Det Etiske Rads opfattelse er sddanne
situationer etisk uacceptable, uanset om de op-
stér i f4, mange eller alle tilfalde, hvor der fore-
tages gendiagnostik. Det Etiske Rids opfattel-
se er, at en patentering af gener, som begraenser
mulighederne for en lokalt forankret udvikling
og udnyttelse af nye diagnose- og behandlings-
metoder, er uacceptabel set i forhold til den selv-
stendige verdi, der ligger i s& vidt muligt at af-
hjzlpe menneskelig lidelse.

Ved Det Etiske Rads hering blev det fremfort,
at en mdde at sikre sig mod sddanne uacceptable
konsekvenser af produktpatenthavers eneret
kunne vare at gore brug af tvangslicensreglen i
patentlovens § 47. Det overlades med andre ord
til domstolene at regulere spergsmaélet om ac-
ceptable eller uacceptable konsekvenser af pro-
duktpatenthavers eneret.

Efter Det Etiske Réads opfattelse ber det klart
fremgd af selve lovforslaget, at patent pa et gen
ikke giver en patenthaver rettigheder, der kan
paberdbes i forbindelse med gendiagnostik og
behandling.

2.3. For det tredje: Behov for skeerpet og sy-
stematisk etisk vurdering

Lovforslagets § 1b — populert kaldet etikpara-
graffen — lyder saledes:

§1b. Patent meddeles ikke pa opfindelser, hvis
kommercielle udnyttelse ville stride mod sade-
lighed eller offentlig orden.

Stk. 2. En udnyttelse skal ikke anses for at stri-
de mod sedelighed eller offentlig orden alene af
den grund, at udnyttelsen er forbudt ved en lov
eller administrativ forskrift.

Stk. 3. 1 medfer af stk. 1 kan der bl.a. ikke
meddeles patent pa: '

1) fremgangsméader til kloning af mennesker,
2) fremgangsmader til @ndring af den geneti-
ske identitet hos menneskets kensceller,

3) anvendelse af menneskelige embryoner til
industrielle eller kommercielle formal,

4) fremgangsmader til &ndring af dyrs geneti-
ske identitet, som kan péfere dem lidelser,
der ikke er begrundet i vasentlig medicinsk
nyttevaerdi for mennesker eller dyr, samt dyr
frembragt ved sddanne fremgangsmader.

I forhold til § 1b er Det Etiske Rads opfattel-

se, at det er af afggrende betydning, at patent-

myndighedemne er tilstreekkeligt opmarksomme
pé& udviklingen inden for det genteknologiske
omrédde og pa dette omrades sarlige karakter, s&-
ledes at man er i stand til at foretage en etisk vur-
dering af patentansggningerne. -

Det Etiske Rads opfattelse er, at der i dansk
lovgivning ber indferes et krav om en mere
grundleggende vurdering. af de etiske konse-
kvenser af de enkelte biopatenter, og en regel-
messig vurdering af den samlede effekt af bio-
patentering, hvilket kunne styrke grundlaget for
den etiske vurdering af fremtidige patenter, jf.
direktivets betragtning 39.



