1286

Bet. o. lovf. vedr. kohkurrenceloven

Til§2
18) Paragraffen affattes sdledes:

»§2

Stk. 1. Loven- treder i kraft den 1. oktober
2000.

- Stk. 2. Pébud om tllbagebetalmg af stette efter
§ 11 a, stk. 1, som indsat ved denne lov kan ikke
udstedes for stette, der er ydet inden lovens
ikrafttreeden. Pabud om tilbagebetaling af stotte,
der er ydet efter den 1. oktober 2000, kan ikke
udstedes, nar stetten er anmeldt til Konkurrence-
radet inden den 1. januar 2001 med henblik pa en
erklering efter § 11 a, stk. 6, som indsat ved den-
ne lov.« '

Bemarkninger

Tilnr. 1.

" Der er tale om en konsekvensaendring som en
folge af endringsforslagene nr. 8, 13 og 17,
hvorved der foreslas indfert dels beder for for-

stegangsmisbrug af en dominerende stilling efter -

udlebet af en overgangsperiode, dels en bestem-
melse om, at Konkurrencerddet kan udstede pa-
bud i forbindelse med konkurrenceforvridende
_stotte ydet ved hjelp af offentlige. midler, og
hvorved lovforslagets nr..16 om en &ndret sam-
menstning og beslutningsprocedure for Kon-
kurrenceradet udgar.

Til nr. 2

Lovens anvendelsesomrdde udvides som en
folge af, at der dels med lovforslagets nr. 2 gives
Konkurrencerddet mulighed for at rette henven-
delse til en myndighed, séfremt en konkurrence-
begransning hindrer en effektiv samfundsmes-
sig ressourceanvendelse, dels at der med @n-
dringsforslag nr. 8 (§ 11 a) indferes mulighed
for, at Konkurrencerddet kan udstede pabud ved-
rerende konkurrenceforvridende stotte ydet ved
hjelp af offentlige midler, og som 1kke har
hjemmel i offentlig regulermg

ZEndringsforslag nr. 2 ndrer ikke ved den li-
gestilling af offentlig og privat erhvervsvirk-
somhed, som blev indfert med den gaeldende
konkurrencelov.

Den geldende § 2, stk. 1, omfatter erhvervs-
virksomhed, hvorved forstds enhver gkonomisk
aktivitet, der foregdr i et marked for varer eller
tjenester, jf. FT 1996-97, tilleg A, s. 3653.

Hovedanvendelsesomrédet for andringsfor-
slag nr. 8 (§ 11 a) er konkurrenceforvridende
statte ydet ved hjelp af offentlige midler. Nar en
offentlig myndighed yder stette til erhvervsvirk-
somhed, vil en beslutning herom som oftest have
karakter af myndighedsudevelse, som herved
adskiller sig fra erhvervsvirksomhed. Derfor ud-
vides lovens anvendelsesomrade til ogsa at om-
fatte myndighedsudevelse, nér denne bestar i at
yde stette ved hjlp af offentlige mxdler t11 er-
hvervsv1rksomhed

Til nr. 3 \

Med lovforslagets nr. 1 blev foreslet en svar-
frist pa otte uger, inden for hvilken en myndig-
hed skal afgere, om en konkurrencebegraensning

" er en direkte eller nedvendig folge af offentlig

regulering, Denne svarfrist foreslds med @n-
dringsforslaget nedbragt til fire uger for at frem-
me denne type sagers behandling.

Konkurrenceradet kan forlenge fristen efter
anmodning. En forlengelse kan f.eks. komme pa
tale, hvor den pagzldende myndighed skal fore-
legge sagen for et kollegialt organ.

Tilnr. 4
§$5a stk 1. -
- Afgreensningen af det relevante marked efter

. konkurrenceloven bygger pa de samme elemen-

ter, uanset om der er tale om en bedemmelse af
forbudet mod konkurrencebegransende aftaler,
herunder spergsmalet om anvendelsen af den sé-
kaldte bagatelregel i § 7, stk. 1, or. 1, en af betin-
gelserne for individuel fritagelse i § 8, stk. 1, nr.
4, forbud mod misbrug af en eller flere virksom-
heders dominerende stilling i § 11, stk. 1, jf. lov-
forslagets nr. 8, reglerne om  fusionskontrol i
lovforslagets nr. 12 samt anvendelsen af EF-
traktatens artikel 81 og 82, jf.. lovforslagets nr.
25. Ud fra bl.a. hensyn til virksomhedernes rets-
sikkerhed er det derfor fundet naturligt at ind-
sxtte en udtrykkelig bestemmelse om markeds-
afgreensningen.

Med bestemmelsen foreslas der indfert en lov-
fwestet sikkerhed for, at afgransningen af det re-
levante marked skal ske pa grundlag af en under-
segelse af efterspergselssubstitutionen og ud-
budssubstitutionen. Endvidere indferes der en
lovfestet sikkerhed for, at den potentielle kon-
kurrence skal undersgges i de tilfelde, hvor af-
greensningen af det relevante marked betyder, at



