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Bet. o. lovf. vedr. konkurrenceloven

Til brug for forespergsler og anmeldelser efter
henholdsvis stk. 2 og stk. 5 kan Konkurrencera-
det fastsatte regler om brug af szrlige skemaer.

Til nr. 8

Med &ndringsforslag nr. 8 f&r Konkurrencera-
det mulighed for at udstede pabud om, at stette,
der er ydet ved hjelp af offentlige midler til for-
del for bestemte former for erhvervsvirksomhed,
skal bringes til opher eller tilbagebetales. Pabud
kan udstedes, nér stotten dels direkte eller indi-
rekte har til formaél eller til felge at forvride kon-
kurrencen pa det danske marked eller en del her-
af, dels ikke er lovlig i henhold til offentlig regu-
lering. ‘

Andringsforslaget bygger pé arbejdet i Det
tverministerielle udvalg om forbud mod kon-

kurrencebegrensende erhvervsstotte, som afgav

rapport i november 1999.

Efter gaeldende dansk ret kan der ikke ydes
stotte til virksomheder eller enkeltpersoner,
medmindre stetten er lovlig i henhold til offent-
lig regulering. Stette ydet med hjemmel i offent-
lig regulering vil séledes veere lovlig.

Det folger af Finansministeriets budgetvejled-
ning, herunder seerligt reglerne om statsinstituti-
oners indtegtsdekkede virksomhed, at konkur-
renceforvridning i. forbindelse med statslig er-
hvervsvirksomhed som hovedregel ikke er til-
ladt. Endvidere folger det af de almindelige
kommunalretlige grundsetninger om kommu-
ners og amtskommuners opgavevaretagelse
(kommunalfuldmagten), at kommuner som ud-
gangspunkt ikke kan drive handel, hdndverk el-
ler industri eller i gvrigt varetage opgaver med
fortjeneste for gje. Kommuner kan som ud-
gangspunkt heller ikke yde stette til virksomhe-
der eller enkeltpersoner.

Efter konkurrencelovens § 11 er konkurrence-
forvridende offentlig stotte endvidere forbudt,
safremt der er tale om, at en virksomhed eller
flere virksomheder misbruger en dominérende
stilling. '

Zndringsforslaget udger dermed et supple-
ment til geeldende ret. Den foresldede pabudsbe-
stemmelse skal dog - ligesom de @vrige bestem-
melser i konkurrenceloven - vige for anden of-
fentlig regulering. Dette indebeerer, at Konkur-
renceradet ikke kan udstede pébud, hvis stetten

“er ydet med hjemmel i offentlig regulering.

Med zndringsforslaget legges der op til en

mere effektiv kontrol end hidtil af, om stette til

iser offentlig erhvervsvirksomhed forvrider
konkurrencen, herunder is@r indirekte stotte til
offentlig erhvervsvirksomhed i form- af, at er-
hvervsaktiviteter udferes i tilknytning til andre
offentlige aktiviteter uden fuld dekning af
blandt andet faste omkostninger. Konkurrence-
radet vil séledes efter den galdende lovs § 17
have mulighed for at indhente oplysninger, her-
under regnskaber, regnskabsmateriale, udskrift

‘af beger, andre forretningsrapporter og elektro-

nisk lagrede data, som skennes nedvendige for
dets virksomhed. Konkurrenceradet kan i tilslut-
ning hertil undersegge, hvordan stetten virker pa
konkurrencen. Ligeledes vil Konkurrenceradet
efter § 18 kunne foretage kontrolundersegelser
hos myndigheden og andre involverede, hvis
dette er ngdvendigt.

Da offentlig stette til erhvervsaktiviteter som
hovedregel kun er lovlig i det omfang, den pa-
geeldende stotte ydes pa markedsvilkar, vil Kon-
kurrenceradets vurdering af, om stetten forvri-
der konkurrencen, i en reekke tilfaelde kunne ind-
g4 i ressortmyndighedens vurdering af stettens
lovlighed. Bestemmelsen vil saledes kunne
medvirke til, at der settes eget fokus pa de kon-
kurrencemassige effekter af offentlig stette til
bestemte former for erhvervsvirksomhed.

Bestemmelsen supplerer EF-traktatens regler
om statsstette, jf. artikel 87-89 (tidligere artikel
92-94). EF-traktatens regler om statsstotte har
forrang i forhold til national ret, og statsstotte,
der er omfattet af Traktatens statsstottebegreb,
skal derfor fortsat anmeldes til og godkendes af
Europa-Kommissionen. Kommissionen er ene-
kompetent til at vurdere statsstotte, der er omfat-
tet af Traktaten. Andringsforslag nr. 8 finder
ikke anvendelse pa statsstette omfattet af EF-
traktatens bestemmelser. Hvis Kommissionen
derimod néar frem til, at der eksempelvis er tale
om statsstette, men at denne ikke har samhan-
delsvirkning, vil stetten kunne bedemmes efter
andringsforslagets nr. 8. En anmeldelse til Kon-
kurrenceradet efter den foresldede bestemmelse
i § 11 a, stk. 6, vil derfor ikke kunne erstatte en
anmeldelse til Europa-Kommissionen efter trak-
tatens artikel 88, stk. 3.

§1la stk 1

Bestemmelsen giver Konkurrencerddet hjem-
mel til at udstede pabud om, at konkurrencefor-
vridende stwtte i form af offentlige midler til for-
del for bestemte former for erhvervsvirksomhed



