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Bilag til bet. o. lovf. vedr. retsplejeloven og straffeloven

arrestanter skal fastsettes s@rlige regler om be-
handlingen af de arrestanter, der anbringes i iso-
lation.

Séfremt lovforslaget vedtages i sin nuvarende
form, vil der efter vedtagelsen séledes skulle ud-
feerdiges @ndringer af de nugzldende admini-
strative regler for behandling af varetagtsarre-
stanter i isolation bl.a. med henblik pa at sikre
pget kontakt mellem personale og indsatte, der
er varetegtsfeengslet i isolation. '

Det vil i den forbindelse blive overvejet, om
der for visse personalegrupper skal indferes mi-

nimumskrav til hyppigheden af kontakten med

de isolerede varetaegtsarrestanter :
Den endelige fastleggelse af formen og ind-
holdet af reglerne mé imidlertid ske pa grundlag
af nermere undersogelser og vurderinger af de
erfaringer, man pd dette omrade har gjort sig i
Kriminalforsorgens institutioner, ligesom psyki-
atrisk og psykologisk ekspertise ber inddrages.

Sporgsmal nr. 23:

~ Geelder der ifglge lovforslaget en absolut gvre
granse pa 8 uger for, hvor lenge unge under 18
ar md sidde isolationsfaengslet, eller vil de kunne
overfores til almindelig varetegtsfeengsling og
sa senere pa ny genindsattes i isolation, hvor en
ny 8 ugers frist starter?

Svar:

Det fremgar af den foresldede bestemmelse i
retsplejelovens § 770 c, stk. 4, at hvis arrestan-
ten er under 18 &r, ma isolation i ingen tilfzlde
finde sted i et sammenhangende tidsrum pa
mere end 8 uger.

Om den tidsmeassige overgrense for vare-
teegtsfeengsling i isolation af unge under 18 ar
fremgar felgende af pkt. 2.7.3. i de almmdehge
bemerkninger til lovforslaget:

»Som anfert ... vil det i et mindre antal sager,
hvor serlige forhold gor sig geldende, kunne
vaere gdeleggende for sagens forfelgning, hvis
der fastsazttes en ufravngellg overgranse for iso-
lation.

Det mé imidlertid antages, at sddanne serlige
forhold kun i yderst sjeeldne tilfeelde vil gare sig
geldende i sager, hvor den sigtede er under 18
ar. Det ma i evrigt antages, at isolationsfangs-
ling udger en ganske sarlig belastning for perso-
ner under 18 &r, og at hensynet til arrestanten i
disse sager ma tilleegges storre vaegt end i sager,
hvor arrestanten er over 18 ar. P& denne bag-

grund finder Justitsministeriet, at der ber fast-
settes en ufravigelig overgranse pé 8 uger for
isolation af arrestanter under 18 &r. Det forud-
settes samtidig, at der hos politi og anklagemyn-
dighed, forsvarsadvokaterne og retterne sker en
seerlig opprioritering af sagsbehandlingen i disse
sager.« -

I overensstemmelse med den galdende be-
stemmelse i retsplejelovens § 770 a, stk. 2, og de

‘gvrige tidsgraenser i den foresldede bestemmelse

i retsplejelovens § 770 c, stk. 4, anvendes i den
foreslaede tidsbegransning for isolation af unge
under 18 &r udtrykket »et sammenhangende

tidsrume.

Om fortolkningen af dette begreb i-den gal-
dende § 770 a, stk. 2, om tidsbegraensning af iso-
lationsperioden, hvis sigtelsen angr en lovover-
treedelse, som efter loven ikke kan medfere
faengsel 1 6 ar eller derover, anferes folgende i
Strafferetsplejeudvalgets  betenkning  nr.
975/1983 s. 50-51: ‘

‘Den af udvalgets flertal foresldede tidsbe-
grensning vedrgrer »et sammenhangende tids-
rum« (p& mere end 3 méneder). Der ligger heri,
at en isolationsperiode ikke ma udstrekkes ud
over 3 maneder. Dette galder ogsd i tilfelde,
hvor der under sagens behandling dukker nye
forhold op, om hvilke politiet m4 starte ny efter-
forskning (forudsat naturligvis at ogsd de nye
forhold er af en sddan art, hvor loven ikke hjem-
ler straf af fangsel i 6 &r eller derover). Den fore-
sldede regel vil altsa ikke i alle tilfzlde give po-
litiet mulighed for 3 maneders efterforskning af
et forhold under isolationsfengsling.

Udvalget kan anbefale, at bestemmelsen med
hensyn til de citerede ord (»et sammenhangende
tidsrum«) udformes og fortolkes som anfert. ...

Udvalget er i gvrigt enig om, at den saledes
foresldede regel efter sin ordlyd ikke vil vere til
hinder for, at en person, der har siddet i isolation
i 3 méneder eller op mod 3 méneder, og derefter
er udtaget af isolation, p& ny settes i isolation,
sifremt dette er pakravet, fordi politiet bliver
opmerksom pa nye forhold, der nu skal efterfor-
skes. Man ber dog vare opmarksom pd, at der
ikke herved sker omgaelse af 3-méneders-fri-
sten. Ogsa selv om den periode, i hvilken sigtede

“har vaeret ude af isolation, ikke er ganske kortva-

rig, ber domstolene i sddanne tilfelde vare tilba-
geholdende med at traeffe bestemmelse om ny
isolation. Dette folger af den afvejning, der i



