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_Til lovforslag nr. L. 178. Beteenkning afgivet af Arbejdsmarkedsudvalget den 3. maj 2000

. Betenkning

“over

Forslag til,feriélov

-Udvalget har behandlet lovfdrslaget i en rek-
ke mpder og har herunder stillet spergsmal til ar-
bejdsministeren, som: denne har besvaret skrift-
ligt.

Endvidere har udvalget modtaget skrlﬁllge og
mundtlige henvendelser fra:

Det Danske Hande]skammer
Fmanssektorens Arbe]dsglverforemng og
- Reorbak-Centret.

* Der er af arbejdsministeren og af et flertal stil-
let &ndringsforslag, hvorom hCnVlSCS tll de lcd-
sagende bcmazrkmnger

Herefter mdstlller et mindretal (Venstrcs Det

Konservative Folkepartis, Centrum-Demokra-
~ ternes og Kristeligt Folkepartis medlemmer af
udvalget) lovforslaget til vedtagelse med de un-
der nr. 1 og 2 stillede aandrmgsforslag Mindre-
tallet vil stemme 1mod det under nr. 4 stlllede
@ndringsforslag. |

Et flertal inden for mindretallet (Venstres og
Kristeligt Folkepartis medlemmer af udvalget)
er meget betenkelig ved den konstruktion, rege-
ringen har foreslaet i forhold til at kunne overfe-
re ferie fra det ene feriedr til det andet. Den so-
cialdemokratisk ledede regering giver fagbeva-
gelsen magten over samtlige lonmodtagere, uan-
set om disse lenmodtagere har valgt ikke at vare
medlem af en fagforening og/eller at st& uden for
.en: kollektiv overenskomst. Det samme geor sig
geldende pd arbejdsgiversiden. De arbejdsgive-
re, der har valgt at std uden for arbejdsgiverorga-
nisationerne og/eller uden for kollektive. over-

enskomster, er underlagt de regler og mulighe--

der, der bliver forhandlet pa plads i de kollektive
overenskomster, hvad angdr ferieoverfersel. Det

er ikke rimeligt, at de lenmodtagere og arbejds-
givere, der har valgt at std uden for organisatio-
nerne, skal reguleres af disse og ikke via lovgiv-
ningen. Derudover finder disse partier, at det er
helt overflgdigt at lave en sddan konstruktion for
ferieoverfoersel. Det ber alene vere op til den.en-
kelte arbejdsgiver og lenmodtager at kunne afta-
le at overfere ferie, uden at det kraever en god-
kendelse hejere oppe fra. En sddan bestemmelse
vil ikke @ndre p4, at lenmodtager altid har ret til
fem ugers ferie om &ret, og at en ferieoverfersel
kraver enighed mellem arbejdsgiver og lenmod-
tager. Partierne er derfor.medforslagsstillere til
et ®ndringsforslag, der sikrer denne simple mo-
del. Skulle dette andringsforslag ikke blive ved-
taget, vil disse medlemmer stemme hverken for
eller imod @ndringsforslag nr. 3 og 5 stillet af ar-
bejdsministeren. Partierne vil ikke stemme imod
disse @ndringsforslag, da de, i forhold til den en-
kelte lenmodtager trods alt indebzerer en forbed-
ring i forhold til det oprindelige lovforslag. Det
oprindelige forslag indebar en direkte diskrimi-
nation af de lenmodtagere, der stod uden for en
kollektiv .overenskomst, og gav fagbevaegelsen
et redskab til at tvinge lonmodtagere ind under
en kollektiv overenskomst, hvis de enskede det
gode, det vil vaere at fi mulighed for at opspare
ferie. Partierne kan omvendt ikke stemme for
aendrmgsforslagene pé& grund af den magt, der
gives til de organiserede over de ikkeorganisere-
de. Partierne stemmer imod det af arbejdsmini-
steren under nr. 4 stillede a‘:ndrmgsforslag (
Venstre og Krlstehgt Folkeparti er ikke i sam-
me grad som arbejdsministeren, jf. svaret pa
spergsmal nr. 24; overbevist om, at de zndrede
regler om modregning (§ 23, stk. 4) ikke giver
ogede administrative byrder for erhvervslivet.



