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Bet. o. lovf. vedr. oprettelse af et centralt dna-profilregister

Til lovforslag nr. L 107. Betaenkning afgivet af Retsudvalget den 4. maj 2000

Betankning

over

Forslag til lov om oprettelse af et centralt dna—proﬁlregister

Udvalget har behandlet lovforslaget i nogle
meder og har herunder stillet spergsmal til ju-
stitsministeren, som denne har besvaret skrift-
ligt. »

Endvidere har udvalget modtaget skriftlige
henvendelser fra Tom Allan Olsen, Kebenhavn
K. B ‘ : ‘

Der er af et mindretal stillet ndringsforslag,
hvorom henvises til de ledsagende bemarknin-
ger. ‘ ’ '

Herefter indstiller et flertal (Socialdemokrati-
ets, Venstres, Det Konservative Folkepartis,
Centrum-Demokraternes, Det Radikale Vens-
tres og Frihed 2000’s medlemmer af udvalget)
lovforslaget til vedtagelse uendret.

- Et mindretal (Socialistisk Folkepartis medlem
af udvalget) indstiller lovforslaget til vedtagelse
med de stillede @ndringsforslag. Mindretallet
finder det uacceptabelt, at lovforslaget, for s&
vidt angar opbevaring af dna-profiler fra sigtede,

men ikke demte, ikke folger Europarddets re- .

kommandation No. R (92). Endvidere har min-
dretallet bemarket sig, at det tilsyneladende er
helt uproblematisk for Norge og Sverige ikke at
have dna-registre over sigtede, men ikke demte
personer, hvilket taler for, at det heller ikke er
negdvendigt at registrere sigtede personer i Dan-
mark.

Et andet mindretal (Dansk Folkepartis med-
lem af udvalget) indstiller lovforslaget til forka-
stelse ved 3. behandling, men vil stemme for de
stillede ®ndringsforslag.

Dansk Folkeparti finder det godt og rimeligt,

at politiet har de arbejdsredskaber, som er ngd-

vendige i efterforskningen og opklaringen af
forbrydelser. Dansk Folkeparti finder, at det er i
orden, at politiet under efterforskning af en for-
brydelse har mulighed for at udtage dna-prever
fra en kreds eller befolkningsgruppe,: som med
rette kan veere i segelyset og anvende resultater-
ne af dna-preverne i retssagen mod rette ved-
kommende. Derimod finder Dansk Folkeparti
ikke, at der er grundlag for at gemme dna-profi-
ler fra personer i et dna-register mange ar frem i
tiden, hvis det blot er, fordi man har varet sigtet
for mange &r'siden i en sag.

En s&dan holdning stdr Dansk Folkepartl hel-
ler ikke alene med. Der er mange eksperter, der
anbefaler, at man ikke gemmer dna-profiler fra
ikkedemte personer. I Berlingske Tidende den
24. oktober 1999 frarddede lektor ved Keben-
havns Universitet Jorn Vestergaard, at man med-
tager sigtede i registret, og foreslog som alterna-
tiv, og det maske var en mulighed, at man i ferste

_omgang kun opferer dna-profiler fra personer,

der er demt for en grov forbrydelse, og efter 5 &r
kunne man si diskutere, om sigtede ogsd kan
indgé, hvis det viser sig, at det nye register er
sikkert.

Ogsé Europaradet, hvis udtalelser mange poli-
tikere og partier ofte henviser til som vise, har ta-
get stilling til dette spergsmaél i 1992, og Europa-
radet har anbefalet medlemslandene udelukken-
de at registrere personer, der har en dom for en
forbrydelse. Lic.jur. Mette Hartlev fra Keben-
havns Universitet, der har forsket i spergsmalet,
betegner registreringen af sigtede som absolut
pa kant med menneskerettighederne.

Dna-profiler, der er indsamlet under efter-
forskningen, m4 efter Dansk Folkepartis opfat-
telse destrueres efter sagens afslutning for andre



