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til etniske minoriteter. Under afsnittet Udlen-

dingekontrol, n&vner PD-Orienteringen:

»Etnisk oprindelse er i modsatning til natio-
nalitet og personlige forhold ikke noget relevant
kriterium for, om en person lovligt kan indrejse
i Danmark.

Dette indeberer, at dct er nationalitetspasset
og ikke den indrejsendes etniske udseende, der
er afgarende for kontrollens intensitet.

Det er naturligt, at politiets udblzﬁndingckomrlolb :

tidligere rettede sig mod personer, der s uden-
landske ud, men da et meget stort antal danske
statsborgere efterhanden er af udenlandsk af-

stamning, kan udseende ikke lengere anvendes

som kriterium for denne kontrol«.

DRC finder det szrdeles positivt, at Kaben-
havns Politi har anerkendt, at udlaandmgekon-
troller kan medfere diskrimination, og at politiet
‘derfor har understreget i PD- Orxentermgen at
udlendingekontroller aldrig ma tage udgangs-
punkt i borgernes etmske baggrund eller hudfar-
ve.

I forlaengelsc af ovenna:vnte foreslar DRC, at

* det klart fremgér af lovteksten, at bide arbejds-

givernes foranstaltnmger for at sikre, at en ar-.

bejdstager er i besiddelse af de fornadne tilladel-
ser, og myndighedernes udlaendmgekontrol ‘'skal
ske uden hensyntagen til race, hudfarve, national
. eller etnisk oprindelse, jf. artlkcl 1 1FN s race-
diskriminationskonvention.

- Nér det drejer sig om, kontrolforanstaltmnger,

' rettet mod arbejdsmarkedet, mener DRC herud-

over, at det vil veere hensigtsmaessigt at ndre’
§ 4 i Lov om forbud mod forskelsbehandling pa
arbejdsmarkedet m.v. siledes, at den giver en
reel beskyttelse mod selektiv, diskriminerende
kontrol af, om etniske minoriteter er i besiddelse
af-arbejds- og opholdstilladelse.

Teksten kunne lyde sdledes:

I § 4 indsattes som stk. 2:

»En arbejdsgiver mé ikke i forbindelse med el-
ler under anszttelse af en lenmodtager indhente
oplysninger om ansggers arbejds- og opholdstil-
ladelse, hvis anmodningen skyldes ansegers ra-
ce; hudfarve, religion, politiske anskuelse, sek-
suelle orientering eller nationale, sociale ellcr et-
niske oprindelse.« -

Lovforslaget indeholder desuden en ind-

- skrenkning af den maksimale periode, udlan-

dinge kan isolationsfzngsles efter § 37 ¢, stk. 4,
4. pkt. Det-er DRC’s principielle opfattelse, -at
isolationsfeengsling er et sa alvorligt indgreb, og
det ikke ma benyttes for at kunne indhente op-
lysninger for en bedemmelse af, om en udlen-
ding opholder sig ulovligti landet m.v. DRC fin-
der det dog gladeligt, at tidsgransen for isolati-

‘ onsfacngslmg foreslas mdskra:nket fra 8 til 4

uger i lovforslaget

Vi har bemzarket, at muligheden for isolations-
feengsling i praksis ikke benyttes. Da ordningen
forekommer at vere overfledig og i svrigt ma
betragtes  som et alvorligt indgreb, kunne det

overvejes helt at ophave § 37 ¢ i udlendingelo-

ven.
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