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" Bilag

- Udvalgets sporgsmal 8 og 9 og fadevéreministerens svar herpi

Sporgsmal 8:

I svar pa spergsmal 2, jf. L 11 - bilag 8, tilken-
degiver ministeren at veere indstillet p& at med-
virke til at give administrative lettelser for. er-

har knap sd meget overblik over situationen.
Forudsztningen for, at sddanne lempelser kan
overvejes, er imidlertid, at Vetstat er etableret og

“fungerer ordentligt og upéklageligt.

hvervet, som kan gennemfores pa grund af Vet-
stat. Vil ministeren »rationalisere« registrerings-
kravene vedrerende den enkelte bedrift samt

eventuelt lempe reglerne vedmrende genordine-
ring og telefonordmermg?

Svar: - _

Spergsmalet om lempelser-i kravene til besat-
ningsejeren vedrgrende =medicinanvendelsen
som folge af etableringen af Vetstat blev berort
allerede under 1. behandlingen af lovforslaget.
Jeg gav dengang udtryk for, at hovedsigtet med
Vetstat er at sikre rene og sunde fedevarer. Men
jeg ville ikke afvise, at etableringen af Vetstat
kunne fore til, at der kunne - lempes pd kravene til
de bestningsejere, der har styr pa deres medi-
cinforbrug, siledes at ministeriet og Fodevaredi-
rektoratet kunne bruge kreefterne pé dem som

~

Tilsvarende synspunkter fremgar af min be-

svarelse af spergsmal 2. Der henvises. heri til

kommentarerne til Landbrugsrddets herings-

svar, der bergrer den samme problemstilling, .
Jeg mener fortsat ikke, at det er hensigtsmas-

sigt at foretage konkrete ‘overvejelser omkring

‘administrative lempelser, for Vetstat er kfart md

og fungerer cfter hen51gten -

-Sporgsmal 9:

_ Er ministeren indstillét p&, at man ved opret-
telsen af Vetstat kan undlade samtidig registre-
ring pa skemaer, eventuelt efter en kortere ind-
kgrmgsperlodCV »

Svar: .
Jeg henviser til min besvarelse af spzrgsmél 8.



