(189)

Onsdag den 24. november 1999 (Spm)

1505

dige mennesker, som i tiltro til virksomheden
har indbetalt penge for en rejse, der gar tabt.

Efter sporgerens opfattelse skal der i langt
hejere grad ske en kontrol af, om rejseudbyder-
ne har et skonomisk solidt grundlag for at kun-
ne udbyde deres ydelser. Derfor vil et uvildigt
tilsyn veere pé sin plads inden for branchen.
‘Dette tilsyn skal fore lobende kontrol med oko-
nomien inden for branchens virksomheder og
skal kunne komme med pabud og henstillinger,
der skal fﬂlges

Formanden:
Onsker hr. Egil Maller ordet fra begyndelsen?
Erhvervsministeren. .

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup): ‘
Til spergsmalet vil jeg helt overordnet indled-
ningsvis sla fast, at rejsegarantifondloven ikke
er blevet vedtaget her i Folketinget for at for-
hindre konkurser i rejsebranchen. Den er ved-
taget for at sikre forbrugerne mod de negative
gkonomiske virkninger af rejsearrangerers
konkurser.

Re)segaranhfonden har derfor med den nye
lov bla. befgjelser til at kraeve forhojet garanti
for en rejsearranger, der udseetter fonden for
seerlig risiko, hvis der er tale om en genganger,
dvs. en arranger, der tidligere har vaeret invol-
veret i et krak, der har pafert fonden tab.

Fonden kan derimod naturligvis ikke forhin-
dre dérlige virksomhedsledere i at udeve virk-
somhed. Som i alle andre brancher vil der kun-
ne opstd konkurser som folge af darlig virk-
somhedsudgvelse. Rejsekongens aktuelle kon-
kurs er efter Rejsegarantifondens formands op-
lysninger en folge af alt for store udgifter sam-
menholdt med for smi indtaegter. Dette i og for
sig jo meget naturlige forhold, der ferer til kon-
kurser bade i rejsebranchen og desveerre ogsa
en raekke andre steder, hverken kan eller skal
Re)segarantxfonden forhindre.

Som altid nar der opstar en konkurs i re]se-
branchen, er der rester fremme om at stramme
loven eller iveerkseette et egentligt rejsetilsyn.
Man gor det under en overskrift, der tilkende-
giver, at det er for forbrugernes skyld. Jeg vil
bare gerne en gang til understrege, at det fak-
tisk vil medvirke til at gore det vanskeligere at
drive rejsebureauvirksomhed. Det vil svaekke
konkurrencen. Det vil betyde hejere priser, og
det vil forbrugerne komme til at betale. Jeg tror,
at der er mange, mange tusinde forbrugere, der
har veeret glade for, at der i en periode har vee-

ret fundet en god niche, som de har kunnet
medvirke til at udnytte og fa gode rejser.

Formanden:
Sa er taletiden sluttet. Hr. Egil Meller

Egil Meller (DF):

Jeg siger tak til ministeren, og jeg vil godt lige
uddybe spergsmalet i retning af at sperge mi-
nisteren, om det overhovedet ikke gor indtryk
pa ministeren, at mange danskere faktisk kom-
mer i en situation, hvor de far nogle skuffede
forventninger. De far deres rejsedremme gde-
lagt, de far deres ferieplaner smadret, og s&
samtidig opndr man her en situation, hvor en
hel branche faktisk kommer i mistillid. Vi har jo
set, at der har veeret 30 konkurser i Danmark
inden for de sidste 3 ar. Det er en kedelig
Europarekord.

Sa vil jeg godt sadan sperge ministeren di-
rekte, om ikke det gor et vist indtryk, at vi har
faet den situation her i landet, og at branchen
anmoder ministeren om hjzelp, s& man far rettet
op pé det image til gavn og glede for netop
ogsa det, der skulle veere ministerens ressort-
omrade, nemlig forbrugerne.

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup):
Jeg anser det for at veere min opgave at sikre, at
der er s& gode rammer for forbrugerne som
muligt i forhold til at kunne sikre sig at kebe
billige, ordentlige rejser. Og i de situationer -
og det er det, vi har taget hojde for med rejse-
garantiloven — hvor der métte veere konkurser,
og det vil der vzere inden for rejsebranchen, lige
s vel som der vil veere det inden for andre -
brancher, s& at sikre forbrugerne gkonomisk.

Forbrugerne sikres i dag skonomisk mod tab,
nar et rejsebureau gar konkurs. Det er ret ene-
stdende, men det er, fordi rejsebranchen jo er
lidt anderledes indrettet med forudbetalinger
osv. Derfor er vi inde og sikre forbrugerne. Det
synes jeg er meget vigtigt. Den anden side af
det er at sgrge for, at man ikke heeger om de
rejsebureauer, vi har, pa en sddan made, at man
afskeerer nye rejsebureatier fra at komme ud og
konkurrere med dem. Det vil ikke vaere til
gunst for forbrugeme

Der har ogsa i spergsmélet varet re]st et
emne om tilsyn, om man ikke kunne bidrage til
en branches forbedring ved at indfere et tilsyn.
Jeg vil blot 31ge, at det kunne veere nyttigt, hvis
sporgeren ogsa fortalte, om det ville medvirke
til at oge forbrugernes muligheder, eller om det



