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Tirsdag den 30. november 1999 (L 54)

den for jordbrugserhvervet, men desveerre fik
hverken Bornholm eller ZFro en del af de
midler. ’ :

Det er der mange arsager til, men jeg har fak-
tisk en forhdbning om, at det, at ministeren nu
far en mulighed for at justere ordningerne, ogsa
gor, at vi kan agere hurtigere, i tilfeelde af, at
der bliver et behov for en justering af mulig-
hederne.

Alt i alt er Det Konservative Folkeparti meget
positivt over for lovforslaget, men vi vil selvfel-
gelig under udvalgsarbejdet dyrke nogle af de
problemer, der fremgéar af heringssvarene, og
sa henstille, at vi husker pa, at det her drejer sig
om at forbedre udviklingsmulighederne i land-
distrikterne og her bruge den brede vifte af
muligheder, som lovforslaget leegger op til.

Inga-Britt Olsen (SF):

Da mit partis ordferer, hr. Kristen Touborg,
ikke kan veere til stede, skal jeg pa SF's vegne
foreleegge vore synspunkter om lovforslaget.

SF er enige i det overordnede mél med lov-
forslaget: At bidrage til en beeredygtig udvik-
ling af landdistrikterne, som iseer fremmer mil-
jemeessige, skonomiske og sociokulturelle for-
hold. Vi finder, det er godt, at der nu kommer
en lov, som sammenfatter de stotteordninger,
der er lagt op til i EU's landdistriktsforordning.
Jeg vil gerne fremheeve, at lovforslaget vedrorer
udvikling i landdistrikter, dvs. at lovforslaget
ogsa vedrerer den del af befolkningen, som bor
i landdistrikterne, men ikke arbejder inden for
landbrugserhvervet. Vi finder dog, at lovforsla-
get specielt inden for skologiomradet kan give
store problemer, men det vil jeg vende tilbage
til om lidt.

SF ser gerne, at stotteordningen til dyrevel-
feerdsinvesteringer videreferes, ligesom vi er
enige i lovforslagets hensigt om at malrette
strukturforarbejdnings- og afseetningsordninger
mod udvalgte omréder, som prioriteres hejt,
bla. arbejdsmilje, fedevaresikkerhed, doku-
mentation af produktionsprocesserne, produk-
ternes sporbarhed, skologi og dyrevelferd.
Desuden vil ansggninger fra sma og mellemsto-
re virksomheder blive prioriteret hejt.

Men der er ogsa dele af lovforslaget, som vi
ensker endret. Det handler f. eks. om de be-
myndigelser, loven giver til den til enhver tid
siddende minister; dem er vi beteenkelige ved.
Lovforslaget lzegger jo op til endog meget vide
rammer for, hvad ministeren administrativt kan
bestemme, hvilket kan give problemer i forhold

til folkelig indsigt og parlamentarisk reel
indflydelse.

Herefter skal jeg vende tilbage til skologien.
Heringssvaret fra en reekke gkologiske organi-
sationer leverer en ordentlig bredside mod lov-
forslaget. SF er enige i en hel del af denne kritik.
Vi frygtede bla. ogsa, at eendringerne vil seette
en stopper for gkologisk omleegning, hvor der
ikke er meelkekvote. Vi anser det for at veere
absolut nedvendigt at opretholde den seerlige
omlegningsstotte, hvis den mangelsituation pa
okologisk korn, som nu har stdet pa i flere ar,
skal afhjaelpes.

Desverre ma vi sige, at lovforslaget har en
mangel pa strategi og vision, som bliver specielt
tydelig pa det ekologiske omréde. Lovforslaget
har gleedeligt nok bevaret den differentierede
stotte, der fremmer, at mange bedriftstyper kan
omleegges til skologi. Men ekologisk jordbrug
er omhyggeligt prioriteret pa lige fod med en
reekke mindre vidtgdende aktiviteter, selv om
denne dyrkningsform rummer de potentielt
sterste virkemidler i landbrugspolitikken. Det
gor den igennem miljpomstilling i landbruget,
omlaegning til kvalitetsproduktion, der er til-
passet forbrugernes ensker, generelt hojere an-
vendelse af lokale ressourcer, hejere beskaefti-
gelse, differentiering i produktionen og forbed-

~ ret husdyrvelfeerd.

Lovforslaget rummer i bemaerkningerne til
§2, stk. 1, nr. 5, en prioritering af smé& og mel-
lemstore virksomheder, som kan bruges, men
pa baggrund af den voldsomme centralisering,
monopolisering, der er pa fedevareomradet, sa
er denne prioritering ikke tydelig nok, og oko-
logien som murbraekker pa omrédet er heller
ikke brugt.

I § 17-udvalg m.v. er det vigtigt fortsat at be-
vare og bruge Det Jkologiske Fadevarerad for
det specifikke gkologiomrade og ligeledes give
pkologien plads i det planlagte overordnede
udvalg.

SF er saledes overordnet positive over for
lovforslaget, men der er sa nogle afsnit, som der
skal sendres pa, og det vil vi arbejde videre pa i
udvalget.

Christian H. Hansen (DF):

Formalet med dette lovforslag er at bidrage til
en beeredygtig udvikling i vores landdistrikter,
men i Dansk Folkeparti ser vi ogsa tydeligt, at
lovforslaget dermed skulle give en forenkling
for grundlaget for erhvervsstatteordninger
under Fedevareministeriet.



