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statsministeren vil redegere for i morgen, s& vi
" kan f& klarhed over det.

Sa vil jeg godt sperge statsministeren: Er det
korrekt, at det finske forslag, hvis det bliver
gennemfort, ogsa vil betyde, at Amsterdam-
traktaten skal sendres, fordi de befejelser, man
vil give til den sikkerhedspolitiske komité og til
militeerkomiteen ligger ud over, hvad
Amsterdamtraktaten i gjeblikket kan rumme?

Og hvis det er tilfeeldet, er den danske rege-
ring sd indstillet p& at acceptere, at der bliver
lavet traktateendringer p& det her omrade?

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):

Jeg vil neesten foresld, at vi lige nu konstaterer,
at det finske formandskabs rapport er basis for
udenrigsministrenes droftelser pA mandag, og
der vil man konkludere i oplegget til det euro-
paiske rddsmede, hvor jeg vil deltage pa
Danmarks vegne i Helsinki i december, slutnin-
gen af december.

- Med hensyn til, om det finske formandskabs
rapport farer til traktateendringer: Jeg mener
simpelt hen, det er for tidligt at konkludere om
det. Det kommer meget an pa de efterfelgende
politiske dreftelser.

Jeg vil ogsé gerne her til slut benytte lejlighe-
den til at understrege, at Helsinki-topmedet er
jo ikke konklusionen péa dreftelserne. Det er
klart, at i Helsinki vil man formentlig veere ret
konkret med hensyn til de videre retningslinjer,
hvorefter man skal arbejde frem til det franske
formandskabs mede i december til naeste ar,
hvor man, sddan som det nu er planlagt, vil
treeffe endelig beslutning om, hvordan den
samlede konstruktion skal se ud. Men der sker
et stort skridt i den retning i Helsinki og for-
mentlig et meget konkret skridt frem til det
franske formandskab i december nzeste ar.

S4 frem til det endelige beslutningstidspunkt
foler jeg at vi varetager Danmarks interesser
bedst ved at deltage i dreftelserne pa mederne
og fremleegge vores synspunkter, preecis som vi
gor pa andre omrader. Jeg tror, det er det, jeg
kan oplyse i dag. :

Keld Albrechtsen (EL):

Sa vil jeg godt spﬂrge statsministeren: Kan vi
ikke fa et stykke papir, der kan klargere for os,
om der bliver traktateendringer pa grund af det
her eller ej? Statsministeren er vel enig i, at hvis
det her er vejen til en traktateendring, er det vel
meningen, at det skal med pé regeringskonfe-
rencen?

Jeg har forstaet det sddan, at regeringen vil
have en smal regeringskonference, hvor der
ikke skal nye emner ind, og alene af den grund
vil det jo give Danmark et problem, hvis der er
traktateendringer i kelvandet, og derfor er det
min opfattelse, at Danmark ikke skal acceptere
traktateendringer.

Jeg forstar pa statsministeren, at han ikke kan

* svare pa spergsmalet i dag, men s vil jeg bare

o

bede om tilsagn om, at vi far en redegerelse for
det, sa Folketinget senest kan have det papir til
forespargselsdebatten i neeste uge. Det héber
jeg vi kan fé tilsagn om.

. Peter Skaarup (DF):

Jeg synes ikke rigtig, jeg fik svar pa de sporgs-
mal, jeg stillede. Jeg spurgte bl.a.: Hvorfor vil
man lave det militeere forsvarssamarbejde, nar
NATO egentlig fungerer meget godt? Kan
statsministeren ikke svare pd, hvad der er er
galt med NATO, siden man vil g& det skridt vi-
dere? Og mener statsministeren ikke, der ligger
et problem i, at vi deltager i alle droftelserne
om det samarbejde, om denne militeere union, -
nar det nu er sddan, at vi har et forbehold, der
siger, at vi ikke onsker at tage del i den? Er det
ikke et problem?

Det signal, man sendte til befolkningen forud
for folkeafstemningen i 1993, var, at man tog et
forbehold for det forsvarspolitiske samarbejde,
det militeere samarbejde. Nu deltager vi i dref-
telserne, og det eneste, vi egentlig ikke ger, er at
deltage i den afstemning, hvor der trykkes pa
knapperne, men vi er med i hele resten, ogsé i
komiteerne.

Hvis det bliver sadan, at de andre lande gér
videre — hvad alt tyder p4, og som det star i alle
papirer — vil jeg godt sperge, hvornar statsmi-
nisteren har teenkt sig at der skal holdes en fol-
keafstemning om det, og om den folkeafstem-
ning i givet fald kommer for folkeafstemningen
om PMU'en, som statsministeren ogsa har
annonceret.

Hermed sluttede spergsmalet.
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2) Til gkonomiministeren af:
Frank Dahlgaard (UP): .
»Vil ministeren afvise, at rets nobelpristager i
gkonomi kan have ret, nér han forudser, at
euroen vil fore til dannelsen af en steerk, central



