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Torsdag den 2. december 1999 (F 6)

Og det er dér, jeg maske synes, det er det
mest skuffende, at regeringen ikke har vist den
vilje; den evne her i debatten i dag, hvor vi ikke
pa forhand er kommet og sagt: Nu skal der ser-
veres en stor pose penge for bernefamilierne.
Tveertimod har vi sagt: Vi tror, det kan geores
bedre ved, at vi omprioriterer. Vi har lagt vores
forslag frem, bade i forbindelse med finanslov-
forhandlingerne her senest og ogsa tidligere i
forbindelse med de forslag, vi har lagt frem om
deltidsarbejde..

Omdrejningspunkterne for regeringen og
ogsé for andre partier har varet hensyn, som
jeg sagde, til arbejdsmarkedet, i virkeligheden
til de voksne. Lad mig citere fra socialministe-
rens tale indledningsvis her ved debatten i (iag,
hvor socialministeren sagde: Regeringen har
satset sd hardt pa at serge for, at der bade er
pasningsmuligheder nok, at der er pladser til
alle, men ogsa at vi vil gere, hvad vi overhove-
det kan for, at de pladser, der sa er, passer til
foreeldrenes behov.

Til forzeldrenes behov. ]eg sperger bare:
Hvor kommer bernenes behov ind i den sam-
menhaeng"

- Arbejdsministeren sagde ved indledningen af
debatten i dag: Jeg vil godt neevne, at jeg selv-
felgelig godt er klar over, at der er nogle, der
ensker sig mulighed for bernepasningsorlov pa
deltid, og at der ogsa er nogle, der godt kunne
teenke sig, at ydelsen for barnepasningsorlov
blev sat op. Men her er det altsa, at hensynet til
resten af samfundet kommer ind. Vi kan ikke
affolke arbejdsmarkedet, og vi kan ikke temme
statskassen alene til fordel for bernefamilierne.
Det er der er ingen der har bedt om.

Men vi har i dag bedt om, at man tager ud-
gangspunkt i bernenes perspektiv, tager ud-
gangspunkt i det, FN's bernekonvention taler
om, nar man taler om barnets bedste. Det er det,
der ber vare udgangspunktet, ogsa nar vi dis-
kuterer sammenheengen mellem familieliv og
arbejdsliv. Det er jo ikke bare for sjov, at vi en-
sker den debat, men fordi der er bern, der kom-
mer i klemme i det tids- og karrierepres som
mange foreeldre oplever i dag, ogsa selv om de
pa overfladen tilsyneladende er velfungerende.

Lad mig derfor afslutte debatten fra Kristeligt
Folkepartis vedkommende ved at citere Eskild
endnu en gang — jeg tror, det var fru Jette
Gottlieb, der tidligere citerede Eskild, som er
5% ar, og som sagde: »Jeg kunne teenke mig, at
min far og mor fik fri fra arbejde kl. 12 eller
kL 1. Nej, nu har jeg teenkt mig om, helst k1. 12.«

Der er bern, der gerne vil have, at deres for-
a@ldre har mere tid til dem. Det burde vi skaffe
dem fra Folketingets side.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 27 af René Skau
Bjornsson (S), Susanne Clemensen (CD) og
Anders Samuelsen (RV) (se foran), vedtoges
med 51 stemmer (S, SF, CD, RV og FRI) mod 11
(DF og KRF); 34 (V, KF og EL) stemte hverken
for eller imod.

Hermed var folgende forslag bortfaldet:
Forslag nr. V 26 af Jann Sjursen (KRF).
Forslag nr. V 28 af Villy Sevndal (SF) og Jette

Gottlieb (EL).

Forslag nr. V 29 af Eva Kjer Hansen (V), Jens

Heimburger (KF) og Inge Refshauge (DF).

Hermed sluttede foresporgslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

9) Ferste behandling af lovforslag nr. L 99:
Forslag til lov om andring af lov om maegling
i arbejdsstridigheder. (Endring af 3-dages-
reglen til en 5-dages-regel). .
Af arbejdsministeren (Ove Hygum).

(Fremsat 17/11 99).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Anne-Marie Meldgaard (S):-
Det er nok de feerreste, der ensker en situation,
hvor der udbryder konflikt pa arbejdsmarkedet
med varslede strejker til felge. Derfor er det
gleedeligt, at LO og Dansk Arbejdsgiverforening
i den rammeaftale, de har indgaet om tilrette-
leeggelsen af fordrets overenskomstforhandlin-
ger, har signaleret, at de onsker en pget mulig-
hed for selv ad forhandlingernes vej at na et
overenskomstresultat.

Men i den aktuelle situation er det jo ikke
nok at have sympati for parternes ansvarsfelel-



