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sagde, at man havde maéttet spise, eller sidan
noget, i Socialdemokratiet. Nee, man argumen-
terer sereme bastant for det, som om man
synes, at det er s& godt. Det overrasker mig.

Sa ma jeg sige med hensyn til det med sldre-

-boliger, at det, der sddan set var min pointe, var
jo ikke, at det er et enten-eller, men hvis vi skal
tale om, at zeldre skal mulighed for at bo i egnet
bolig — altsd j jes. havde neer sagt: det udtryk,
man bruger, nér flygininge skal have bolig ude
‘i kommunerne — hvis bare vi anvendte det over
for de zldre, blev man nedt til at bygge nogle
flere plejehjemspladser, for der er altsd nogle
eldre, som eftersperger egenthge plejehjems-
pladser.

Sa forklarede jeg ogsé i mit ordferenndlaeg,
at- man kunne indrette de plejehjemspladser, s&
der var nogle supplerende fordele ved det, s&
man bl.a. kunne nedszette antallet af tilkald om
natten, som selvfolgelig er dyrere i bemanding,
ved at have indrettet det pa en anden méade.
Det er der konkrete eksempler p3, bl.a. fra Fyn.
Jeg vil sige til fru Grete Schedsts, at vi kan tage
sammen ud og besege det plejehjem, jeg har be-
sogt derude, som jeg synes fungerede virkelig
godt.”

Sa skal jeg sige til hr. Kramer Mikkelsen, at
selvfolgelig er det ikke byfornyelse kontra
straframmer, men den kontekst, man diskuterer
det her inden for, er, at man har en lang reekke
utilpassede unge, som man ikke ved hvad man
skal gere ved.

Og der mé man sa selvfelgelig pnorltere en
indsats. Hvor seetter man for alvor ind for at fa
den storste effekt? Og der tror jeg pd, og Dansk
Folkeparti tror pa, at dér, hvor man far en stor
effekt, er ved at sorge for, at.der er konsekvens
over for ferstegangskriminalitet, og at straffe-
rammerne er, s& man far respekt.for vores
system.

Sa skal jeg bare sige til hr. Ole Haekkerup, at -

man kan altsd indrette et dagpengesystem,.det
er fuldsteendig rigtigt, der er brugerfinansieret
pa mange forskellige mader. Vi har ikke lavet et.
forkromet system, og vi har heller ikke stillet
~ det som sendringsforslag til finansloven for nee-
ste &r, at vi arbejder i den retning, som hr. Ole
Haekkerup beskriver, men jeg vil meget gerne
ga videre ind i det og diskutere det videre.
]eg forestiller mig et solidarisk system bygget
op, sa er det i hvert tilfeelde sagt til hr. Ole
- Heekkerups orientering.

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S): ‘
Der er jo hen over efteraret givet mange lfafter i
forbindelse med velfeerdssamfundet. Dansk .
Folkeparti har bestemt ikke holdt sig tilbage i .
store annoncer. Derfor var det faktisk ogsa uhy-
re interessant, da jeg for en tre ugers tid siden
deltog i et made for nogle skattefolk i ‘
Fredericia, hvor Dansk Folkepartis skatteord-
ferer, hr. Klaus Kjeer, var til stede, og hvor-man

“ogsa diskuterede skattepolitik.

Og det, som jo kom frem under den dlskus-
sion, var, at Dansk Folkepartl forestillede sig et
skattesystem, hvor skatteindteegten stort set var
halveret.- Det synes jeg nok er interessant i for-
hold til disse mange lofter, man giver. Det vir-
ker i hvert tilfeelde, som om der ikke er sam-
menhzng, og sa er det jo helt uafheengigt af, at
man kan sige, at man har fremsat et finanslov-
forslag, hvor det ser ud pé en bestemt made.

Det var i evrigt preecis det, som det kneb ge-
valdigt for fru Pia Kjeersgaard at forklare .
Jyllands-Posten, da de spurgte om det samme.
Da kunne fru Pia Kjeersgaard jo heller ikke
forklare, hvor pengene skulle komme fra. -

Og lad mig sa sige: Det dér fagforeningskon-
tingent, hvis man selv skal betale, det skal. man
ikke regne meget pa, det koster 36.000 kr. om
aret i gennemsnit. :

(Kort bemaerkning) .

Poul Erik Dyrlund (S)

I sit forrige indleeg var hr. Thulesen Dahl inde
pa spergsmalet om Dansk Folkepartis anvisnin-
ger af besparelser. Jeg tror i evrigt, at tallet ..
8,5 mia. kr. blev neevnt. Et af de sendringsfor-
slag, der er stillet til finansloven fra Dansk
Folkepartis.side, er en besparelse pa. 1,5 mia. kr.
fra aktlvermgsmdsatsen

Drlftsudgxfteme ved aktlvenngsmdsatsen
udger ca. 3,5 mia. kr., og det vil altsa sige nae-
sten en halvering af den samlede aktiverings-
indsats i dag. Hvilke tanker om konsekvenserne
har man gjort sig i Dansk Folkeparti ved en s&-
dan besparelse?

Betyder det, at vi skal vende tilbage til gamle
dage, og at de ledige bare skal vzere overladt til
sig selv, ikke deltage i uddannelsesaktiviteter
osv., som resulterer.i nemmere adgang; til job-
bene? Er det det, det betyder, eller hvordan -
havde man forestillet sig den fremtidige aktive-
ringsindsats, i og med at man skeerer neesten
halvdelen af bevillingen vaek?



