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Onsdag den 12. januar 2000 (L 102).

fra friskoleomrédet, og som er en meget god og
socialliberal ordning, hvor man slir sig sammen
og tilskuddet folger en gruppe i stedet for bare
den enkelte.
Til sidst er jeg ogsé nﬁdt til at sperge Ven-
* stres ordferer, hvor Venstres kamp for afskaf-
felse af tilskudssamfundet i det hele taget er
blevet af? Dei er i hvert fald ikke det, der gives
udtryk for med det her forslag, for nu er det
abenbart blevet Venstrepolitik i valgfrihedens
' navn at give ganske almindelige bornefamilier
tilskud til at passe deres egne bern.
54 alt i alt kan jeg meddele, at Det Radikale
Venstre ikke stotter lovforslaget.

Jette Gottlieb (EL):

Enhedslisten kan heller ikke stotte forslaget om
udvidelse af frit valg-ordningen. Alle bern har
efter vores mening ret til et paedagogisk dagtil-
bud, nejagtig sadan som de har ret til undervis-
ning i den danske folkeskole. Jeg vil s& sige, at
det er uden medepligt.

For Enhedslisten er kvaliteten i de tilbud, der
gives bern, uhyre vigtig. Vi synes, at formals-
paragraffen for peedagogiske dagtilbud i ser-
viceloven er udmeerket og skitserer, hvilke krav
dagtilbudene som minimum ber opfylde. Til-
svarende krav stiller man ikke tl det frie valg
eller til puljeordninger. Dér er det i vid ud-
streekning foreeldrenes eget ansvar at sikre, at
kvaliteten er i orden. Hvis man er presset som
foreeldre, fordi der f.eks. ikke er det fornedne
dagtilbud, nar der er brug for det, ja, s kunne
man jo nemt komme til at g&p& kompromis og
komme til at se let pa kvaliteten.

At give forzldre tilskud il at passe egne
bern kan vi altsd heller ikke stotte. Hvad bliver
sa& det neeste? Skal man have tilskud for at un-
dervise sine egne bern, ellel hvad kan man sé
finde pa? Det er helt i orden, at der er familier,
der veelger, at den ene foreelder bliver hjemme-
gaende, altsa selv passer sine bern, men det

skal altsd ikke udlese andre skonomiske tilskud

end de generelle.

Enhedslisten vil gerne veere med til at gere
de paedagogiske dagtilbud bedre bade fysisk og
indholdsmaessigt. Vi vil ogsa gerne veere med
til at gore dem mere fleksible, sddan at der op-
rettes deltidsdagtilbud, og sadan at der f.eks.

laves dagtilbud med abningstider, der modsva-

rer foreeldrenes arbejdstider. F.eks. er der jo
gode erfaringer med de fi natbernehaver, der
er.

Vi vil ogsa gerne veere med til at forbedre
bernepasningsorloven, sddan at bernefamilier-
nes forhold generelt forbedres. Bernepasnings-
orloven er jo dybest set den mest effektive
maéde at give foraeldrene tid sammen med deres
born pa.

Men vi vil ikke veere med til at yde tilskud til
ordninger, som man aldrig kan se kvaliteten af,
og hvor bern bliver betragtet som genstande,
der kan deponéres eller passes i et givet tids-
rum hver dag. Bern er selvsteendige individer
med egne rettigheder, og det skal man
respektere.

Tove Videbzk (KRF):

Det er neeppe nogen storre overraskelse, at Kri-
steligt Folkeparti bakker lovforslag nr. L 102 op.
Vi gnsker som forslagsstillerne at give foreldre
ret til at f4 skonomisk tilskud til en privat pas-
ningsordning, hvis det er det, de foretraekker
frem for at fa deres bern passet i en offentlig
pasningsordning.

Vi ensker ogsa som forslagsstillerne, at kom-
munen kan valge at tilbyde foreeldre tilskud for
at passe egne bern. Vi havde dog foretrukket, at
der havde stéet skal ved begge forslag. Vi havde
foretrukket, at man havde taget skridtet fuldt
ud og sagt: Nu vil vi have gennemfert, at pen-
gene skal folge barnet. Ifelge det her forslag vil
det stadig veek kun vaere seerlig familievenlige
kommuner, der vil veaelge at tilbyde foraeldre til-
skud for at passe egne bern i stedet for at give
tilskud direkte til den offentlige institution. S&
pa det punkt mener vi ikke, at det er godt nok,
men det er et skridt i den rigtige retning.

Det er et initiativ, der vil sge forseldrenes
selvbestemmelse over deres egne bern, og end-~
nu vigtigere er det et initiativ, der vil veere en
kilde til storre trivsel for familierne, ro omkring
barnet og sterre tilfredshed i familierne som
helhed, og det kan vi selvfolgelig kun bakke op.

Debatten om berne- og familiepolitik er i hgj
grad en ideologisk debat. Den handler om men-
neskesyn, om veerdier og om forholdet mellem
mennesker og samfund, men den handler ogsé
om, hvorvidt familiepolitikken har en selvsteen-
dlg veerdi og plad(s eller den skal underordne
sig alle andre politikomréder.

Det ligger mig faktisk meget pa sinde, at vi
ikke lader de ideologiske kamprab overdeve
barnefamiliernes efterlysning af mere tid nu og
her til gavn for familiernes trivsel og til gavn
for bedre sammenheeng mellem arbejds- og fa-



