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litet, ikke umiddelbart skal kunne f& det danske
statsborgerskab; det far de ferst efter at have
udstéet en karensperiode. Sa foruden, at de har
udstiet den straf, der er idemt dem ved dom-
stolene, sa har hver og en, der er i dette lovfor-
slag, som det er fastlagt af et meget stort flertal
her i Folketinget, ogs& udstaet den karens-
periode. o

Nar hr. Skaarup sa — jeg tror, det var tre eller
fire gange — sperger, hvorfor man ikke i udval-
get, som hr. Skaarup ikke er medlem af, kan fa
en redegeorelse for, hvem der er pé offentlige
overferselsindkomster, bl.a. kontanthjeelp, ja, sa
kan man ikke det af den grund, at vi faktisk
ikke registrerer oplysninger, som ikke har rele-
vans for den sagsbehandling, vi er blevet palagt
i Justitsministeriet at lave af et stort ﬂertal i
Folketinget. Sadan er det.

Men hvis et flertal i Folketinget ensker, at vi
skal sagsbehandle pa en anden made, at Vi ogsé
skal registrere, om folk er pa kontanthjeelp, sa
gor vi naturligvis det. Men da det ikke har no-
gen relevans for den sagsbehandling, Folketin-
get har palagt Justitsministeriet at foretage, sa -
registrerer vi alts& ikke, om folk far kontant-
hjeelp, for det har ingen betydning for den sags-
behanclling, vi skal foretage, for at de kan blive
optaget pa lovforslaget.

Og sa er der jo fuldsteendig fri ret tll for
Dansk Folkeparti og Frihed 2000 at fastholde, at
man gnsker, at folk, der far kontanthjeelp, aldrig
skal fa statsborgerskab, men det er der bare
ikke flertal for i Folketinget. Det er der ikke
flertal for i Folketinget. Det er jeg meget stolt
over. Det er bl.a. derfor, jeg er ret stolt over det
at veere dansker, at der ikke i vores parlament
er et flertal, der siger, at fordi man i en periode
af sit liv er pa offentlig forsergelse — og det kan
veere af forskellige grunde — sa indgar det i
sagsbehandlingen af, om man kan fa stats-
borgerskab. ~

Men hvis et flertal 1mod min forventnmg
skulle mene noget andet om det spergsmal, sa
vil jeg helt efter ministeransvarlighedsbestem-
melserne sorge for at indrette min administra-
tion i Justitsministeriet efter de forhold. Fer det
er tilkendegivet af et flertal, bliver administra-
tionen, som den er i dag.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

Hr. Peter Skaarup for en kort bemaerkning og
derefter hr. Tom Behnke, ogsa for en kort
bemeerkning. :

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF): -
Ja, justitsministeren vil ligesom undervise mig
lidt i Folketingets forretningsorden, og dér kan
jeg sa sige til justitsministeren, at vi jo meget tit
oplever, at ministeren — og det er godt, at mi-
nisteren gor det — gar ind i debatten. Det var -
det, ministeren gjorde her ogsé, og derfor er det
selvfolgelig helt relevant, at ministeren blander
sig stille og roligt i debatten og svarer pé de
spergsmal, som folketingsmedlemmerne har.

Samtidig kunne Socialdemokratiets ordferer,
fru Dorte Bennedsen, jo ogsé have svaret pa de
sporgsmal, men hun har ikke ensket at kom-
mentere dem og vil altsa bevare denne her luk-
kethed omkring de oplysninger om, hvem det
er, der ikke kan forserge sig selv i det her for-
slag. Og det er brandergerligt, at Socialdemo-
kratiet og regeringen &benbart er modvillige -
med hensyn til at give de oplysninger, som :
folketingsmedlemmer har brug for. - :

I den forbindelse vil jeg sige, at nu har bade
SF, De Konservative, Frihed 2000 og Dansk
Folkeparti signaleret, at vi gerne vil have de her
oplysninger. Det er neesten teet pa et flertal.
Hvis et parti som Venstre vil mande sig op og
sige det samme og kraeve, at de oplysninger
selvfolgelig skal veere til radighed for Folketin-
gets medlemmer, s& kan vi fremszette de
eendringsforslag, vi hidtil har gjort. ,

Det her er jo en ny skik. Hidtil har vi kunnet
fremseette de eendringsforslag. Sa lad os lige fa
Venstre pa banen og here, hvad Venstre mener
om det her spergsmal.

(Kort bemaerkning).

Tom Behnke (FRI):

Jeg kan bekrzfte over for ]usntsmlmsteren at
de ansegere, der er pa forslaget, har udstaet de-
res straf; det er sddan set ikke det, vi diskuterer.
Det, vi diskuterer, er, hvorvidt den gerning,
man har begéet, er sd-grov, at man skal udeluk-
kes fra at opné dansk statsborgerskab eller for
nogles vedkommende skal vente hdt laengere,
end de gor i dag..

Vi i Frihed 2000 betragter det ikke som vee-
rende en ekstra straf, at man ikke kan opna
dansk statsborgerskab, hvis man har begaet
kvalificeret vold eller voldtegt eller drab eller
sddan noget. Vi betragter det ikke som en ekstra
straf, for det at f& dansk statsborgerskab er jo
ikke en ret. Man har ikke retskrav pé at fa
dansk statsborgerskab. Dermed bliver man hel-
ler ikke frataget noget ved ikke at fa det, og



