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med at ga til domstolene for at f4 pengene til-
bage igen.

Det er v1rke11g at vende tingene pé hovedet.
Jeg kan love for, at det ikke kan f& Enheds-
listens stotte — ikke bare et sekund.

Ole M. Nielsen (KRF): .
Jeg vil ngjes med at sige, at Kristeligt Folkeparti
kan tilslutte sig lovforslaget. . -

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup):

Jeg skal takke for den positive modtagelse —
ikke s& overraskende positive modtagelse, for
det havde jeg sadan set forventet lidt, ud fra
hvad der ogsa er faldet af bemeerkninger om, at
der er visse former for logik her i Folketinget.
Det er ikke altid en logik, der lyder fra talersto-
len, men vi.ved jo godt, hvad der ligger bag, det
er sddan en ideologisk logik, og den havde ogsé
tilsagt mig, at det her sikkert gik med et bety-
delig sterre flertal her ved ferstebehandlingen

Jeg synes, at hr. Jern Jespersen meget preecist
med anvendelsen af ordet balancegang gér ind i
en vigtig ting i det lovforslag, der ligger her,
nemlig spergsmélet om: Hvornar kan man til-
lade sig at anvende siddan et nevns afgerelse,
som der er tale om her, til at veere noget, man
faktisk far omsat til virkelighed, altsé i form af
en erstatning?

Og dér er sporgsmilet jo ogsa meget nﬂ]e af—
stemt efter horingen. Der er eendret og justeret
noget, s& vi er sikre p4, at der er den fornedne
balance, sddan at sdvel kommunen som den pa-
geeldende virksomhed, som har faet den afge-
relse, at man er blevet sat til side i forhold til
reglerne, har en ordentlig mulighed for at g4 til
domstolene. Det er spergsmélet om at kunne
fremme processen, men igen fremme processen
pé& en made, sd det er forsvarligt bade for de in-
volverede virksomheder og for den involverede
offentlige- myndighed. .

Hr. Jorn Jespersen naevner nogle ting, som
han gerne ser blive bredt ud. Jeg er sddan lidt i
den situation, som jeg var ved kommentaren til
hr. Svend Erik Hovmand under konkurrencelo-

ven: At tvangsudliciteringer er noget, man skal-

diskutere i en lidt anden sammenheeng. Og det
er s& selve formen for inddragelse af medarbej-
derbud ogsa i denne her sammenhzeng, selv om
jeg meget vel kan se, at hele omradet med,
hvordan man filrettelaegger udbud, hvilke kri-
terier man leegger ind i udbud, og herunder
ogsa sikringen af, at medarbejdere rent faktisk
har en mulighed og far en mulighed for at kun-

ne byde, at det er en diskussion, som er veesent-
lig og speendende.

Dér, hvor jeg har valgt at leegge op til balan-
cegangen, er mere at se den samlede konkur-
rencepakke med konkurrenceloven og dette
lovforslag som den balance, der skaber den for-
nadne yderligere understregning-af, at der sa--
vel inden for den private sektor som inden for
den offentlige sektor er grundlag for at lave
nogle skarpere retningslinjer og nogle bedre
muligheder for at gennemfore, hvad der rent
faktisk ligger i loven i dag. Det, man kan sige,
er, at det er to handteringslove, mere end det er
et sporgsmal om love, der foretager sendringer i
forhold til, hvad der er ret, og hvad der er uret.

Men jeg synes altsa som sagt, at det er en vee-
sentlig diskussion. Jeg skal ikke afvise, at den
ville kunne indfejes, men jeg synes umiddel-
bart, at det ser en lille smule vanskeligt ud. Men
det er jo noget, der kan droftes.

Sa vil jeg gerne understrege over for hr.
Frank Aaen, at det er jo faktisk ikke sadan, at
EU bestemmer, at det offentlige skal udbyde en
opgave. Hvis det offentlige veelger at lese en
opgave selv, er der ikke noget spergsmal, men i
det gjeblik det offentlige veelger at bede nogle
andre om at fa udfert en opgave, ja, sa skal man
gore det pa en-bestemt made.

Det er det, jeg synes der er fair i en konkur-
rence, at ndr man gar ud hos andre og sperger
dem, om de vil lave en.opgave af en vis steor-
relsesorden for én, ja, s& vil det veere ganske
fornuftigt dér at sikre, at der er en ordentlig
omgang med borgernes skattemidler, og at det
sker i en ordentlig konkurrence, der er gennem-
sigtig, sddan som der er lagt op til i udbuds-
reglerne.

Sa det er dér, den alvorlige skillelinje sadan
set er, og dér synes jeg det vil veere rigtigt, at
hvis man kan konstatere og har fastlagt, at en
kommune- har handlet i strid med reglerne, ja,
sa synes jeg, det er meget fair, at den pageel-
dende kommune ogsé bliver stillet over for ikke .

~ at skulle lave tingene om — det vil jo nemlig

skade den pégeeldénde virksomhed, som har
vundet, maske ikke i forhold til reglerne, men -
maéske i udferelsen af arbejdet osv. — men at
kunne give en erstatning til den virksomhed,
som er blevet kreenket ved misbruget af
reglerne.

Det synes jeg er noget, der er veesentligt: at fa
fremskyndet den proces, sa det i realiteternes
verden ogsé bliver sddan, at en virksomhed, der
er kreenket, kan fa en erstatning.




